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1 Rechtliche Rahmenbedingungen
1.1 Untersuchungsgegenstand

Als besonders geschitzte Arten gelten gem. § 7 Abs. 2 BNatSchG (in der Fassung vom 29.07.2009) u. a. Tier- und
Pflanzenarten, die in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt werden, alle europdische Vogelarten sowie Arten, die in ei-
ner Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG genannt sind, insbesondere also der Bundesartenschutzver-
ordnung (BArtSchV2o0s). Als streng geschiitzt gelten besonders geschiitzte Arten, die in Anhang A der Verordnung (EG)
Nr. 338/97 (ersetzt durch EG VO 318/2008), in Anhang IV der FFH-Richtlinie oder in einer Rechtsverordnung nach § 54
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrt sind.

Die Verordnung (EG) Nr. 338/97 dient dem Schutz von Exemplaren wild lebender Tier- und Pflanzenarten durch Uber-
wachung des Handels. Anhang A (ersetzt durch EG VO 318/2008) enthalt — teilweise im Einklang mit den Anh&ngen
der Vogelschutzrichtlinie und der FFH-Richtlinie - eine Vielzahl von Arten, die weder in Anhang IV FFH-RL noch in der
BArtSchV gefiihrt werden, darunter Baumfalke, Turmfalke und Mausebussard, Uhu, Steinkauz und Waldohreule,
Schwarzstorch und Turteltaube. Sie sind somit — auch wenn die Intention der Verordnung eine andere ist — auch bei

Eingriffsvorhaben relevant.

Anhang IV der FFH-RL umfasst ,streng zu schiitzende Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse”.
Hierzu zahlen u. a. alle in Deutschland beheimateten Fledermause, verschiedene Reptilien und Amphibien sowie Ver-

treter mehrerer wirbellosen Artengruppen wie Libellen und Schmetterlinge.

Dariber hinaus fiihrt die Bundesartenschutzverordnung u. a. alle europdischen Reptilien und Amphibien und die
Uberwiegende Zahl der Saugetiere (mit Ausnahme einzelner Kleinsduger und Neozoen) als besonders geschuitzt auf.
Bei den Wirbellosen werden u. a. alle Arten der Gattungen Coenonympha (Wiesenvogelchen), Colias (Gelblinge), Ere-
bia (Mohrenfalter), Lycaena (Feuerfalter), Maculinea, Polyommatus (Blaulinge), Pyrgus (Wirfeldickkopffalter) und

Zygaena (Widderchen) aufgefiihrt, auBerdem alle Prachtkafer, Laufkédfer der Gattung Carabus, Bockkafer und Libellen.

Die artenschutzrechtlichen Regelungen bezlglich der sog. ,Verantwortungsarten” nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
wird erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fiir Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung be-

stimmt werden missen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

1.2 Verbotsbestiande und -regelungen

GemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschltzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeit erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die
Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder sie zu zerstoren,

4.  wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder
ihre Standorte zu beschaddigen oder zu zerstoren.
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Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt ein VerstoR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 nicht vor, soweit die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfillt werden kann. Insoweit liegt auch kein VerstoR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 vor.
Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt werden. Fir Standorte wild leben-
der Pflanzen der besonders geschiitzten Arten gilt Satz 2 bis 4 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten
als die in Anhang IV der FFH-RL oder die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufgefiihrten Arten oder eu-
ropdische Vogelarten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens ein VerstoR ge-

gen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nicht vor.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG bestimmt, dass die zustandigen Behorden von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Aus-
nahmen auch aus zwingenden Griinden des Giberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieflich solcher sozialer oder

wirtschaftlicher Art zulassen kénnen.

In seinem Urteile vom 14.07.2011 (sog. , Freiberg-Urteil”) hat das Bundesverwaltungsgericht festgestellt, dass die sog.
Legal-Ausnahme in § 42 Abs. 5 Satz 2 BNatSchGaoos! hinsichtlich des Tétungsverbotes des § 42 Abs. 1 Nr.1
BNatSchGaoo7 (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchGao10) zumindest unionsrechtlichen Bedenken ausgesetzt sei, da die Norm
nicht im Einklang mit Art. 12 Abs. 1a) FFH-Richtlinie stehe (vgl. o. g. Urteil, Rdnr. 119). Zur Begrindung wird ausge-
fihrt, dass Art. 12 Abs. 1a FFH-RL keine der bundesgesetzlichen Norm entsprechende Begrenzung bzw. Einschrankung

des Tétungsverbots enthalte.?

Als Konsequenz hieraus hat der Gesetzgeber § 44 Abs. 5 BNatSchG dahingehend gedndert, dass ein Verstol3 gegen das
Totungs- und Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG dann nicht vorliegt, wenn die Beeintrachtigung
durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht
signifikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmalinah-
men nicht vermieden werden kann. Die Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG, demzufolge ein artenschutz-
rechtlicher VerstolR gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 dann nicht vorliegt, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird,

bleibt gliltig, greift nunmehr aber nicht mehr auf das mogliche unbeabsichtigte Téten aus.

Aufgabe der artenschutzrechtlichen Prifung ist die Klarung der Frage, ob von der Planung — unabhangig von allgemei-
nen Eingriffen in Natur und Landschaft — besonders oder streng geschiitzte Tier- und Pflanzenarten im Sinne des § 44
BNatSchG betroffen sind, welche Beeintrachtigungen fiir die geschiitzten Arten zu erwarten sind und ob sich fiir be-
stimmte Arten das Erfordernis und die Moglichkeit fir eine artenschutzrechtliche Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG ergibt. Die Prifung folgt dabei dem Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen (HMUELV
2011).

1) Seit Inkrafttreten des BNatSchGaowo § 44 Abs. 5 S. 2 BNatSchG: ,[...] lag ein VerstoR gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 und im Hinblick auf
damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wildlebender Tiere auch gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin er-
fullt wird.”

2)  Der Totungstatbestand war nach Auffassung des Gerichts im vorliegenden Fall erfillt, da nach gutachterlicher Einschatzung nach Durchfiihrung
von UmsiedlungsmaRnahmen ,ein nicht ganz geringer Teil der Zauneidechsen” auf dem Baufeld verbleibt und dies den Schluss zulieB, dass
»,zumindest einzelne Tiere ... erdriickt werden“ (vgl. o. g. Urteil, Rdnr. 127). Die Frage nach der Vereinbarkeit des § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG
mit Art. 12 Abs. 1a) FFH-Richtlinie war im o. g. Urteil nicht entscheidungserheblich. Eine abschlieBende Kldrung dieser Frage erfolgte mangels
Erforderlichkeit nicht.
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2 Beschreibung von Vorhaben und Plangebiet

Die Stadt Butzbach betreibt die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans ,HauptstralRe 33 zur Innenent-
wicklung im beschleunigten Verfahren nach & 13a BauGB. Der Aufstellungsbeschluss wurde am 15.09.2020 von der
Stadtverordnetenversammlung der Stadt Butzbach gefasst. Ziel ist, das stark sanierungbediiftige Bestandsgebaude
(leerstehende Hofreite) durch drei moderne, barrierefreie Mehrfamilienhduser zu ersetzen. Damit soll dem aktuell
hohen Bedarf an Wohnraum in Butzbach bzw. dem Ortsteil Kirch-Gons Folge geleistet werden. Das Plangebiet liegt im
Suden von Kirch-Gons zwischen der ,HauptstraBe” und dem Weg ,Im Bann“ auf einer Flache von rund 0,26 ha. Der
raumliche Geltungsbereich umfasst die Flurstiicke 361 und 362 in Flur 1 der Gemarkung Kirch-Gons (s. Abb. 1 und 2).

Die ErschlieBung des Grundstiickes erfolgt Gber die HauptstraRe.

Das Plangebiet wird wie folgt begrenzt:

¢ Im Norden durch Wohngeb&ude und den Altortskern Kirch-Goéns,

¢ Im Westen durch den Weg ,,Im Bann“ bzw. einen Reiterhof mit Wohngebaude und Streuobstwiese,
¢ Im Siden von einem Seniorenheim sowie weiteren Wohngebauden und

¢ Im Osten durch die HauptstraRe.

Abb. 1 Ubersichtskarte, Geltungsbereich rot markiert. Quelle: NaturegViewer, Stand: November 2020.

IBU, Staufenberg (12.2020)



Stadt Butzbach, Stadtteil Kirch-Géns | Vorhabenbezogener Bebauungsplan ,HauptstraRe 33“ | Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 7

/. / £
flg .l'l-._ y Hx"“a -"llr

! rn-.llll = ™ ~ w

fl_-‘Q? ~ 3 < m Eo o i
T max. UK c£8 | |

*-QE _.*f o Hé/ 248,50 m O mdl =
! ,-. _\_\_ ) TH max. o l |
/ — 245,00 m O NM =
) P e T —_—

max. Ok ces
247,70 m 0 NM
max. OK ATTIKa| 7
245,30 m U NN /

/

—

] M'T‘ S /

Abb. 2: Ausschnitt aus dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan ,, Hauptstralle 33“, Stadt Butzbach, Stadtteil Kirch-Gons, Quelle:
PlanEs, Elisabeth Schade, Stadtebauarchitektin und Stadtplanerin, AKH. Stand: 13.11.2020.

Lage und Naturraum

Das Plangebiet in Kirch-Gons liegt nach KLAUSING (1988) im Siden des GieRen-Marburger Lahntals in der Teileinheit des
GroRenlindener Hiigellands auf ca. 240 m . NN (UMWELTATLAS HESSEN®). Das Gebiet weist einen durchschnittlichen Jah-

resniederschlag von 696 mm bei einer Durchschnittstemperatur von 9,2°C auf.

Schutzgebiete und —objekte

Geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG oder § 13 HAGBNatSchG sind im Geltungsbereich nicht vorhanden (HLNUG,
2020%. Um die Ortslage von Kirch-Géns befindet sich eine Vielzahl von Streuobstflichen, welche nach § 30 BNatSchG

als gesetzlich geschiitzte Biotope verzeichnet sind. Innerhalb des Plangebiets oder in direkter Nachbarschaft dazu, sind

jedoch keine gesetzlich geschiitzten Biotope zu finden (vgl. Abb. 3, Quelle: HLNUG, 2020).

’)

‘)

HESSISCHES LANDESAMT FUR NATURSCHUTZ, UMWELT UND GEOLOGIE (HLNUG, 2020): Umweltatlas Hessen [http://atlas.umwelt.hessen.de/], Abruf am

18.11.2020
HESSISCHES LANDESAMT FUR NATURSCHUTZ, UMWELT UND GEOLOGIE (HLNUG,2020): Natureg Viewer Hessen [http://natureg.hessen.de], abgerufen am

10.11.2020.
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Abb. 3: Schutzgebiete und -objekte im Umkreis des Plangebiets (rot umkreist).

3 Datengrundlage

Die Bauunternehmung Hildebrand beauftragte das Ingenieurbiiro fiir Umweltplanung (1BU) mit einer artenschutzfach-
lichen Untersuchung der Bestandsgebaude auf dem Geldnde des ehemaligen landwirtschaftlichen Anwesens in Butz-
bach-Kirch-Gons, HauptstralRe 33. Diese Untersuchung wurde am 28.04.2020 vorgenommen. Gegenstand der Gebau-
deuntersuchung waren das Wohngeb&ude des Anwesens nebst dem angebauten Lokaltrakt mit groRem Saal und Biih-
nenbereich (Nummern 1+2 auf Abb. 4), weiterhin die landwirtschaftlichen Aufbauten bestehend aus Schweinestall
und Werkstatt (Nummer 3 auf Abb. 4) und die groRe Scheune mit Anbindekuhstall, ferner den Remisendachanbauten

der landwirtschaftlichen Gebaude.

Die naturschutzfachliche Ausrichtung der Untersuchung bestand in der Lokalisierung potenzieller und ggf. vorhande-
ner Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, hier primar Giberwinterungsgeeignete
Gebaudestrukturen fiir geschiitzte Fledermausarten. AuRerdem das Vorhandensein von Gebaudestrukturen, welche
im Sommerhalbjahr als Wochenstubenquartiere fiir Fledermause geeignet sind bzw. genutzt werden oder von gebau-

debewohnenden Singvogelarten bzw. Kleinsdugern als Nistpldtze/Brutplatze benutzt werden bzw. geeignet sind.

Weiterhin wurden im Mai und Juni 2020 zwei Detektorbegehungen durchgefiihrt, um nahere Informationen liber die
Nutzung des Plangebiets durch Fledermause zu erhalten und insbesondere, um potentielle Quartiere zu identifizieren
(Tab. 2). Mithilfe des Batloggers der Firma Elecon wurden Fledermausrufe entlang der begangenen Weglinien aufge-
zeichnet. Die Auswertung erfolgte mit dem Programm Batexplorer 2.0. Erganzend wurden die Sichtbeobachtungen vor

Ort dokumentiert, um Quartiere, Verhaltensmuster und Flugrouten aufzunehmen.

Tab. 1: Erfassungsdaten fiir die Untersuchung der Fledermause

Datum Beginn Ende Temp. (°C) Wetter Wind (bft) Tatigkeit Bearbeitung
28.04.2020 11:00 15:00 - - - Gebadudeinspektion J. JanRen
26.05.2020 21:00 00:00 15-14 wolkenlos 0-1 Detektorbegehung J. JanBen
04.06.2020 21:00 00:00 17 stark bewolkt 0-1 Detektorbegehung J. JanBen
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Die Ergebnisse dieser Untersuchungen wurden durch eine Potentialanalyse, basierend auf den Habitatstrukturen des
Eingriffsbereichs, fir die Artengruppen Fledermause und Vogel erganzt. Darliber hinaus wurden Erfassungsdaten aus
dem HLNUG Natureg-Viewer beriicksichtigt. Auf die Untersuchung weiterer Tiergruppen (Reptilien, Amphibien, Tagfal-

ter etc.) sowie der streng geschitzten Haselmaus (Muscardinus avellanarius) konnte verzichtet werden, da aufgrund

der Habitatstruktur mit dem Auftreten planungsrelevanter Arten nicht zu rechnen war.

Abb. 4: Lage der Bestandgebdude: (Nummern: 1-Wohngebiude, 2-Lokaltrakt/Saal, 3-Schweinestall/Werkstatt, 4-Scheune/Kuhstall

4 Wirkungen des Vorhabens

Tab. 2 differenziert die wichtigsten potenziellen Wirkfaktoren nach ihrem Charakter (bau-, anlagen- oder betriebsbe-
dingt) sowie ihres Wirkraums und gibt kurze Erlauterungen zu ihrer technischen Ursache. Sie sind Grundlage fir die in

Kap. 5 durchzufiihrende Eingriffsbewertung fiir die betrachteten Arten bzw. Artengruppen.

Das geplante Bauvorhaben betrifft ein ehemaliges landwirtschaftliches Anwesen, das aus einem Wohngeb&dude und
mehreren landwirtschaftlichen Nebengebauden (bestehend aus Schweinestall, Werkstatt und Scheune mit Kuhstall)
besteht, sowie die, dahinter liegende Griinfliche mit einigen Obstbdumen. Fiir den Bau des geplanten Wohngebietes

ist die Niederlegung des landwirtschaftlichen Anwesens erforderlich.

Mogliche artenschutzrechtliche Eingriffe (Wirkfaktoren) durch das Vorhaben ergeben sich vor allem durch den anla-
gebedingten Lebensraum- und Habitatverlust. Dies betrifft insbesondere die Fledermause, da fir diese Artengruppe in
den Bestandsgebduden Habitatpotenzial besteht. Baubedingt kann es hier zu einer Gefahrdung von Individuen kom-
men. Ein Verlust von essentiellen Jagdhabitaten ist hingegen nicht zu erwarten, da es sich nur um eine Nachverdich-

tung innerhalb eines bestehenden Wohngebiets handelt.
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Die Uberbauung der bestehenden Griinfliche bewirkt den Verlust von Nahrungshabitaten fiir Végel. Im Rahmen der
Entfernung von Gehdlzen ergeben sich mogliche artenschutzrechtlich relevante Wirkungen vor allem durch den direk-

ten Verlust von Fortpflanzungs- und Versteckmoglichkeiten fiir das faunistische Artenrepertoire.

Spatere Randeffekte auf benachbarte Lebensrdume sind in ihrer Relevanz als gering einzustufen, da bereits jetzt Stor-
effekte durch die umliegenden Siedlungsstrukturen und die angrenzenden StralRen bestehen. Ein Vorkommen stor-
sensibler Arten im Umgriff des Plangebiets ist daher unwahrscheinlich. Maligeblich fiir die Eingriffsbewertung sind

deshalb die tatsachlich im Gebiet vorkommenden Arten.

Tab. 2: Grundsatzliche, in Kap. 5 ndher zu betrachtende Wirkfaktoren des Vorhabens*

Wirkfaktor Mogliche Auswirkungen

Baubedingt e  Gefdahrdung von Individuen im Baubetrieb (Befahren, Abschieben)

e  Storwirkungen auf benachbarte Biotope (Larm, Staub, Licht, Bewegungsstérungen)

e  Stoffliche Immissionen (Staub, Rickstéande)

Anlagebedingt e  Verlust von speziellen Habitatstrukturen

e Lineare Zerschneidungseffekte / Barrierewirkung (Kulissenwirkung)

° Flachenverlust

e  Verlust von Pufferradumen und Nahrungshabitaten

Betriebsbedingt e  Storwirkungen auf benachbarte Biotope (Larm, Licht, Fahrbewegungen)

e  Storwirkungen auf Umgebung

*) Farbig dargestellt ist die aufgrund der Biotopstruktur zu erwartende Relevanz (griin: gering | gelb: maRig | rot: hoch)
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5 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

5.1 Arten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie

5.1.1 Fledermduse

Detektorbegehungen

Im Zuge der Detektorbegehungen waren im Plangebiet keine Gebdudeausfliige und keine Transferfliige zu verzeich-
nen. Auch jagende Fledermduse wurden auf dem Grundstiick nicht festgestellt, sondern nur vereinzelte Zwergfleder-
mause (Pipistrellus pipistrellus) auf den Nachbargrundstiicken. Ein Verdacht auf grofRere gebaudebewohnende Arten,

wie das GroRe Mausohr, konnte nicht bestatigt werden.

Gebaudeinspektion von aullen und innen

Im Rahmen der Gebdudeinspektion wurden alle Fassaden- und vom Boden einsehbaren Dachbereiche von auflen um-
gangen und untersucht, teilweise mittels Fernglas. Alle Raume des Geb&dudeinneren wurden ebenfalls begangen. Das
Dachgeschoss des Wohnhauses (1) wurde komplett in Augenschein genommen, aus Sicherheitsgriinden jedoch nicht
der Dachstuhl des Saales (2); er wurde durch eine Luken&ffnung eingesehen. Der Dachboden des Anbaues/Stall (3)
konnte ebenfalls begangen werden, die Heubdden der Scheune (4) konnten aufgrund eines sichtbaren Balkenbruches
nur von der Leiter aus inspiziert werden und wurden nicht begangen. Ansonsten waren alle Rdumlichkeiten inkl. Kel-

ler zuganglich und wurden untersucht.

Bei den Untersuchungen in den Innenbereichen der Gebadude wurden potenzielle fiir Fledermause zugangliche Hohl-
raume lokalisiert und, so weit moglich, direkt untersucht im Hinblick auf evtl. vorhandene Kotspuren, Urinspuren so-

wie mumifizierte Tiere.

Abb. 5: StraRenansicht der Hofreite, im Vordergrund Wohnhaus, dahinter liegend der Saalanbau (Foto: IBU, 28.04.2020)
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Wohngebjude (1)

Das als Ziegelbau errichtete ca. 120 bis 150 Jahre alte Wohngebaude (Abb. 5) der groRen Hofreite verfligt Gber ein
nicht ausgebautes Kaltdach mit offener Lattung und einfacher Biberschwanzeindeckung. Der gesamte Wohntrakt ist
unterkellert, als Gewolbe ausgefiihrt. Fassadenverkleidungen mit fiir Flederméause attraktiven Bedingungen (klimage-

schitzt, dunkel) sind bauseitig nicht vorhanden, sowohl im AuRen- als auch im Innenbereich des Gebaudes.

Die Fensterfronten des Untergeschosses wurden nachtraglich mit Rollladen ausgestattet (Abb. 6). Die Einbauten der
Rollladenkéasten kénnen u.U. Quartierfunktion fir z. Bsp. Zwergflederméduse, insbesondere auch im Winterhalbjahr,
erfiillen. Obwohl keine Kot- und Urinspuren an und in der Ndahe der duReren Rollladenaustritte gefunden werden
konnten, sollten im Rahmen des geplanten Gebdudeabrisses die Rollladenkdsten durch eine kundige Person beim
Rickbau des Gebdudes gedffnet werden (Vermeidungsmafnahme V1). Sollten sich Einzeltiere (i. d. R. mannliche Tie-
re) dort befinden, so sind sie voribergehend in Gewahrsam zu nehmen und unter geeigneten Bedingungen wieder in
raumlicher Nahe frei zu lassen. Falls mehrere Tiere gemeinsam vorgefunden werden (Winterquartier oder im Som-
merhalbjahr ein mogliches Wochenstubenquartier), so ist die zustdndige untere Naturschutzbehérde zu informieren

und die weitere Vorgehensweise abzustimmen.

Die komplett verputzte Fassade des Wohngebaudes sowie des Saalanbaues bietet ansonsten keinerlei Einschlupfmdog-

lichkeiten fiir Fledermause oder Mauernischen. Einzelne, vermutlich als Liftungen ehemals genutzte kleinrdumige

Fassaden6ffnungen im Kiichenbereich des Wohnhauses und Bereich des Saalanbaues wurden bereits bauseitig ver-
schlossen (Abb. 6).

Abb. 6: Das EG des Wohnhauses ist ausgestattet
mit Rollldden und innen liegende Rollladenkés-
ten. Links neben linkem Fensterladen befindet
sich eine ehemalige Luftungsoffnung zum innen-
liegenden Kiichenbereich (Foto: IBU,
28.04.2020).

Der Gewodlbekeller verfugt iber ehemalige Zufuhroffnungen und Belichtungen, welche allesamt verschlossen bzw.
engmaschig vergittert sind. Im Keller konnten entsprechend keine Spuren von Quartiernutzungen durch Fledermause
gefunden werden (Abb. 7).

IBU, Staufenberg (12.2020)



Stadt Butzbach, Stadtteil Kirch-Géns | Vorhabenbezogener Bebauungsplan ,HauptstraRe 33“ | Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 13

Abb. 7: Kriechkeller/Gewdlbekeller, unter
dem Wohnhaus gelegen. Belichtung und Zu-
fuhroffnung verschlossen (Foto: IBU,
28.04.2020)

Abb. 8: Offener Dachstuhl Gber dem
Wohnhaus, Ansicht zur Bandmauer
Richtung Saalanbau (Foto: IBU,
28.04.2020)

Das nicht zu Wohnzwecken genutzte Dachgeschoss des Wohnhauses befindet sich noch im urspriinglichen Zustand.
Weder der Dachstuhl noch Wande oder Boden wurden mit Isolationsmaterial versehen (Abb. 8). Sowohl die Firstfens-
ter als auch die Dachausstiegfenster sind intakt und randdicht. Auch der Schornsteinkopf ist noch liickenlos in die
Dachhaut, bestehend aus einfach gelegtem Biberschwanz auf offenen Lattungen, eingefiigt. Die Traufzonen im Ful3-
bodenbereich des Dachstuhles sind ebenfalls randdicht ausgefiihrt, es sind keine Traufkasten oder anderweitige Ver-
kleidungen sichtbar. Auf dem noch nicht gerdumten Dachboden wurden keine Kot- oder Urinspuren von Flederméau-
sen gefunden. Auch fanden sich keine Mahlzeitliberreste oder Kotspuren von Marderarten, welche in vergleichbaren
Lagen haufig zu finden sind. Deshalb ist nicht davon auszugehen, dass dieser gegen Eindringen von auflen gut ge-
schiitzte Gebdudebereich derzeit eine Quartierfunktion gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fiir geschiitzte Arten erfiillen

kann.
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Anbau, groRRer Saal (2)

Der direkt auf das Wohnhaus folgende groRe Saal mit Biihnenbereich (s. Abb. 9) ist eingeschossig mit hoher Decke
ausgefihrt und als gemauerter Bau mit ungedammter Decke sowie, dariiber liegend, mit einem offenen Dachstuhl
versehen, der, teils neu gedeckt, mit Faserzementplatten, ansonsten mit den urspriinglichen Biberschwanzziegeln ein-

gedeckt ist.

Der Dachstuhl besitzt nur einen Zugang liber eine Bodenklappe, die inmitten des Saales mittels einer Leiter erreichbar
ist. Der Dachstuhl wurde aus Sicherheitsgriinden lediglich vom Eingangslukenbereich griindlich ausgeleuchtet und in
Augenschein genommen. Dabei konnten keine Besiedelungsspuren analog der Untersuchung des Dachstuhles des
Wohnhauses ausgemacht werden. Jedoch besteht eine offene Verbindung zu dem Dachstuhlbereich des Stalltraktes

(3), wodurch ein Eindringen bzw. Einfliegen von Fledermausen und Gebaudebritern denkbar ist.

Es ist daher anzuraten, den Dachstuhlbereich des Saales direkt vor dem Abriss analog der Kontrolle der Rollladenkas-

ten des Haupthauses erneut zu inspizieren und bei Besatz sinngemaf zu verfahren (VermeidungsmaBnahme V1).

Abb. 9: GroRRer Saalanbau des Wohnhauses
mit Biihne, Dachgeschosszugang in Bildmitte
ersichtlich (Foto: IBU, 28.04.2020)

Abb. 10: Dachstuhl des Saalanbaues, Richtung
Brandmauer zum Wohnhaus fotografiert.
Roter Pfeil (Bild unten) zeigt Offnungsrichtung
zum Stalltrakt, direkt vor der Brandmauer (Fo-
| to: IBU, 28.04.2020)
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Stall/Werkstatt (3)

Der spitzwinklig zum Wohnhaus gelegene lange Stallanbau in Ziegelbauweise (Abb. 11) beherbergt neben dem ehe-
maligen Schweinestall, einer Werkstatt und einer Garage nachtraglich eingebaute Sanitarbereiche, die urspringlich
dem Saalbetrieb des Hofes dienten. Die groRtenteils ausgerdumten Bereiche des Erdgeschosses sind gut verschlossen,

alle Fenster und Tiren sind intakt. Die Suche nach Besiedlungsspuren ergab lediglich einige Funde an Nagerkot, ver-

mutlich Ratte. Besiedelungsspuren von Fledermdusen.

Abb. 11: Stalltrakt/Werkstatt (3), Ansicht
vom Innenhof. Links liegt das Wohnhaus, die
schwarze Bedachung in Bildmitte gehort zum
Saalanbau des Wohnhauses. (Foto: IBU,
28.04.2020)

Der Dachstuhl des Stalltraktes, ebenfalls ein offener Dachstuhl, ist an mehreren Stellen Fledermduse zuganglich.
Gleichwohl fanden sich keine sichtbaren Besiedelungsspuren. Jedoch konnten an mehreren Stellen benagte Schwei-
neknochen und abgebissene Taubenfedern gefunden werden, so dass von einer ehemals regelmafligen oder noch
derzeitigen Nutzung durch Steinmarder/Iltis und/oder Waschbaren auszugehen ist. Kotpldtze dieser Arten wurden
nicht gefunden. Es ist eher unwahrscheinlich, dass aufgrund der moglichen Anwesenheit von Pradatoren dieser Dach-
bereich eine Quartierfunktion gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG furr geschiitzte Fledermausarten erfiillt hat bzw. derzeit

noch erfillen kénnte.

|

Abb. 12: Dachgeschoss und Dachstuhl
des Stalltraktes (3). Roter Pfeil zeigt mog-
liche Durchflug-Offnung, zwischen senk-
rechter Lattung, Richtung Saaldach (2)
(Foto: I1BU, 28.04.2020)

—

Jedoch kénnte der Dachboden des Geb&udes als Durchflugkorridor in das Dachgeschoss des Saalanbaues dienen. Der
mogliche Einflugbereich (Abb. 12) ist mittels des roten Pfeiles auf dem folgenden Foto dargestellt. Ein sicherer Ver-
schluss dieses moglichen Durchfluges ist aufgrund der Gegebenheiten nur mit groRerem Aufwand moglich, weshalb
die erneute Sichtkontrolle des hierdurch anfliegbaren Saaldaches direkt vor Riickbau empfohlen wird (Vermeidungs-

malnahme V1).
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Kuhstall und Scheune (4)

Die im Nordwesten der Hofanlage stehende Scheune (Abb. 13) beinhaltet im Bodengeschoss den ehemaligen Anbin-
dekuhstall (links im Bild) sowie rechts Tenne und Nebenraum. Dariiber befinden sich die friheren Heubdden, welche
aufgrund teilweise gebrochener Deckenbalken nicht mehr zugénglich waren. Ansonsten sind die Ziegelwadnde und

Dachstuhl intakt, so dass der gesamte Scheuneninnenraum generell eine Quartierfunktion gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG fur geschitzte Arten erfillen kdnnte.

Abb. 13: Scheune mit Kuhstall (Foto:
IBU, 28.04.2020)

Im gesamten Bodengeschoss der Scheune wurde vereinzelt Rattenkot gefunden. Besiedelungsspuren geschitzter Fle-
dermaus- oder anderer Saugetierarten fanden sich nicht. Der Heuboden und der Dachbereich wurde von einer Leiter
aus ausgeleuchtet und nach Urinspuren im Dachgebalk abgesucht. Es konnten dabei keine Verdachtsmomente einer

Besiedelung gefunden werden.

Der Heuboden (s. Abb. 14) war beidseitig des Tennenbereichs dicht mit altem Stroh bedeckt, so dass eine erfolgver-
sprechende Absuche nach Fledermauskotspuren (Hinweise auf Wochenstubennutzung gréRere Fledermausarten wie
z. Bsp. GrofRe Mausohren) nicht moglich war. Um eine Nutzung des Gebdudeensembles als Wochenstubenquartier
gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG von gebdudebewohnenden Arten wie z. Bsp. GrolRes Mausohr oder Bartfledermaus
auszuschlieBen, wurden am 26.05.2020 und am 04.06.2020 Detektorbegehungen durchgefiihrt. Hierbei konnten ledig-
lich jagende Zwergfledermause auf dem westlichen Nachbargrundstiick nachgewiesen werden. Es besteht kein Ver-

dacht auf gebaudenutzende Arten.

Aufgrund der strukturreichen Ortslage ist damit zu rechnen, dass die typischen Fledermausarten des Siedlungsbe-

reichs den Geltungsbereich und seine ndhere Umgebung zumindest als Jagdhabitat nutzen (s. Tab. 2).

Abb. 14: Heuboden der Scheune mit alten
Strohmatten (Foto: IBU, 28.04.2020)
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Tab. 3: Artenliste der Fledermause im Plangebiet und seiner ndheren Umgebung

. . Artenschutz Rote Liste EHZ
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name St. 5 HE D HE
Breitflligelfledermaus Eptesicus serotinus S \% 2 3 FV
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus S \Y] 2 * Ul
GroRes Mausohr Myotis myotis s ) &Iv 2 * FV
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii S \Y] 2 * XX
Zwergfledermaus* Pipistrellus pipistrellus S \% 3 * FV
Legende:
Artenschutz: Rote Liste: Erhaltungszustand (EHZ) in Hessen (2019):
St: Schutzstatus D: Deutschland (2020) FV glnstig
b: besonders geschiitzt HE: Hessen (1996) Ul unglinstig bis unzureichend
s: streng geschitzt 2: stark gefahrdet U2 unzureichend bis schlecht
§: Anhang der FFH-RL 3: gefahrdet XX keine ausreichenden Daten
*: ungefahrdet
G: Gefdhrdung unb. Ausmales
V: Vorwarnliste
D: Daten unzureichend

* im Zuge der Detektorbegehungen im Umfeld des Plangebiets nachgewiesen.

Die nachfolgenden artbezogenen Bewertungsbégen geben eine Ubersicht tiber die Eintrittswahrscheinlichkeit der ar-

tenschutzrechtlich beachtlichen Tatbestiande und — im Falle des absehbaren Eintritts eines Verbotstatbestandes (rot) —
eine Aussage liber die Notwendigkeit und prognostizierte Wirksamkeit konfliktvermeidender bzw. vorlaufender Kom-
pensationsmaRnahmen (CEF). Die drei in § 44 Abs. 1 BNatSchG unterschiedenen Zugriffsverbote (s. oben) sind hierbei
in Spalten differenziert. Die farbigen Markierungen ergeben hierbei fiir jede Spalte einen Bewertungspfad. So wird
deutlich, dass z.B. das Fehlen einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte der Art im Wirkraum (=direktes Eingriffsgebiet zzgl.
randlich beeinflusster Bereiche) zwar das Verbot der Nummer 3 (Habitatzerstorung i. e. S.) bereits ausschlieBt (griin),
im Hinblick auf das Storungsverbot aber alleine nicht ausreicht (gelb). Erst wenn individuelle Gefahrdungen infolge
genehmigungsinduzierter MalRnahmen (Baubetrieb, spatere Nutzung) oder Randeffekte ausgeschlossen werden kon-
nen, bedirfen auch die Verbotstatbestidnde der Nummern 1 (Tétung) und 2 (populationsrelevante Storung) keiner
weiteren Betrachtung mehr. In diesem Fall endet der Pfad grau. Lassen sich Verbote nicht ausschlielen, so sind — in
dieser Reihenfolge - die Wirksamkeit der sog. Legalausnahme (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG), die Méglichkeit wirksa-
mer CEF-MaRBnahmen (§ 45 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG) und die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG zu pri-

fen.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) § 44 Abs. 1 Nr.
Die Zwergfledermaus ist unsere haufigste und anpassungsfahigste Art. Sie lebt sowohl im Siedlungsraum als
auch im Offenland und im Wald. lhre Sommerquartiere findet sie an Gebauden, in Nistkdsten, Baumhohlen 1 ) 3
und Spalten aller Art, haufig hinter Fassadenverkleidungen. Im Winter suchen grofRe Teile der Population
zentrale Hohlen und Stollen auf, die viele Kilometer entfernt vom Sommerhabitat liegen konnen.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte gewiss moglich
Individuelle Gefdhrdung |nnetha|b von Fortpflar.uungs- und Ru- gewiss moglich
hestatten (anlagenbedingt)
aulerhalb von Fortpflanzungs- und Ru- . .
hestatten (bau- und betriebsbedingt) gewiss méglich
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein:
Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt in der Umgebung erhalten:
Tatbestand tritt ohne MafBnahmen ein:
Konfliktvermeidende MaRnahmen vorgesehen und wirksam: Bauzeitenbeschrankung und Kontrolle (V1)
Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MafRnahmen ein: nein
CEF-Malnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:
Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaRBnahmen ein: Installation von Nisthilfen (M1) nein | nein
Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillbar:
Artenschutzrechtliche Ausnahme maoglich:
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Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) § 44 Abs. 1 Nr.
Die Rauhautfledermaus gilt als eine typische Waldart, die in strukturreichen Landschaften mit einem hohen
Wald- und Gewasseranteil vorkommt. Als Sommer- und Paarungsquartiere werden Spaltenverstecke an 1 2 3
Bdaumen bevorzugt, die meist im Wald oder an Waldréndern in Gewasserndhe liegen. Genutzt werden auch
Baumhohlen, Fledermauskasten, Jagdkanzeln, seltener auch Holzstapel oder waldnahe Gebadudequartiere.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte gewiss moglich
Individuelle Gefdhrdung |nne.r.ha|b von Fortpflar.uungs- und Ru- gewiss moglich
hestatten (anlagenbedingt)
aulerhalb von Fortpflanzungs- und Ru- . .
hestatten (bau- und betriebsbedingt) gewiss méglich
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein:
Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt in der Umgebung erhalten:
Tatbestand tritt ohne MaBBnahmen ein: nein | nein
Konfliktvermeidende MaRnahmen vorgesehen und wirksam: Bauzeitenbeschrankung und Kontrolle (V1)
Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaBnahmen ein: nein
CEF-MaRnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:
Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaBnahmen ein:
Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillbar:
Artenschutzrechtliche Ausnahme maoglich:
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus) § 44 Abs. 1 Nr.
Die Breitfliigelfledermaus kommt als typische Gebaudefledermaus vorwiegend in Siedlungen- und siedlungs-
nahen Bereichen vor. Wochenstubenquartiere befinden sich an und in Spaltenverstecken oder Hohlraumen 1 ) 3
von Gebduden (z. B. Fassadenverkleidungen, Zwischendecken, Dachbdden, Dachpfannen). Die Breitfliigelfle-
dermaus ist ausgesprochen orts- und quartiertreu.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte gewiss moglich
Individuelle Gefdhrdung |nnetha|b von Fortpflar.uungs- und Ru- gewiss moglich
hestatten (anlagenbedingt)
aulerhalb von Fortpflanzungs- und Ru- . .
hestatten (bau- und betriebsbedingt) gewiss méglich
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein:
Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt in der Umgebung erhalten:
Tatbestand tritt ohne MaBBnahmen ein: nein | nein
Konfliktvermeidende MaRnahmen vorgesehen und wirksam: Bauzeitenbeschrankung und Kontrolle (V1)
Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaBnahmen ein: nein
CEF-Malnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:
Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaRnahmen ein:
Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillbar:
Artenschutzrechtliche Ausnahme moglich:
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Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus) § 44 Abs. 1 Nr.
Die Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus) sucht ihre Quartiere in Baumhohlen, Spalten, Nistkasten so-
wie in und an Gebauden. Sie jagt im strukturreichen Offenland, aber auch in Siedlungen, Parks und Waldern. 1 2 3
Sie ist eine der anpassungsfahigsten heimischen Fledermausarten.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich

Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich

sonstiger Populationsschwerpunkte gewiss moglich

innerhalb von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten (anlagenbedingt)

aulerhalb von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten (bau- und betriebsbedingt)

Individuelle Gefdhrdung gewiss moglich

gewiss moglich

Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein:

Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt in der Umgebung erhalten:

Tatbestand tritt ohne MaBnahmen ein:

Konfliktvermeidende MaRnahmen vorgesehen und wirksam: Bauzeitenbeschrankung und Kontrolle (V1)

Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaRRnahmen ein: nein

CEF-MaRnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:

Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaBnahmen ein: Installation von Nisthilfen (M1) nein | nein

Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillbar:

Artenschutzrechtliche Ausnahme moglich:

GroBes Mausohr (Myotis myotis) § 44 Abs. 1 Nr.
GroRe Mausohren sind Gebaudeflederméause, die in strukturreichen Landschaften mit einem hohen Wald-
und Gewasseranteil leben. Die Wochenstuben befinden sich auf warmen, geraumigen Dachbdden von Kir- 1 ) 3
chen, Schléssern und anderen groRen Gebauden. Als Winterquartiere werden unterirdische Verstecke in
Hohlen, Stollen, Eiskellern aufgesucht.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte gewiss moglich
Individuelle Gefdhrdung Lnezli;?:eiﬁ }/:r:;;e:;ili‘j?;gtr;gs- und Ru- gewiss moglich
aulerhalb von Fortpflanzungs- und Ru- . .
hestatten (bau- und betriebsbedingt) gewiss méglich
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein:
Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt in der Umgebung erhalten:
Tatbestand tritt ohne MaBBnahmen ein: nein | nein
Konfliktvermeidende MaRnahmen vorgesehen und wirksam: Bauzeitenbeschrankung und Kontrolle (V1)
Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaBnahmen ein: nein
CEF-MaRnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:
Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaBnahmen ein:
Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillbar:
Artenschutzrechtliche Ausnahme moglich:

IBU, Staufenberg (12.2020)



Stadt Butzbach, Stadtteil Kirch-Géns | Vorhabenbezogener Bebauungsplan ,HauptstraRe 33“ | Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 20

5.2 Europdische Vogelarten nach Art. 1 Vogelschutzrichtlinie (Potentialanalyse)

Leider zeigt sich seit Jahren eine zunehmende Diskrepanz zwischen den strukturellen Voraussetzungen in einem Le-
bensraum und seiner tatsdchlichen Artausstattung. Dies gilt in besonderem Mal3e auch fiir die Vogelwelt, die durch
Uberortliche Einflisse, vor allem den Rickgang der Nahrungsgrundlagen, erhebliche Riickgdnge in Arten- und Indivi-
duenzahl erdulden muss. Da fiir die artenschutzrechtliche Beurteilung eines Vorhabens aber nicht das Potenzial, son-
dern die tatsachlichen Vorkommen in einem Gebiet ausschlaggebend sind, ermdglichen Potenzialanalysen nur eine

grobe Voreinschatzung — die einem ,worst case” allerdings oft ndherkommt als der Realitat.

Der Geltungsbereich bietet aufgrund der bestehenden Gebaude und der vereinzelten Baume ein Brut- und Nahrungs-
habitat fur die typischen Baum- und Geblschbriter des Siedlungsbereiches sowie fiir Gebaudebriiter. Mogliche wert-
gebende Arten sind somit aufgrund der Lage und den vorhandenen Strukturen insbesondere der Haussperling, der
Girlitz, der Stieglitz, der Gartenrotschwanz, die Klappergrasmiicke, der Griinspecht, die Mehlschwalbe, die Rauch-
schwalbe, der Bluthanfling und der Star (s. Tab. 3). Im Zuge der Fledermausbegehungen nachgewiesen wurden am
26.05.2020 im Bereich der Scheune vier Hausrotschwadnze und am 04.06.2020 hoch lber dem Gebiet jagende Mehl-

schwalben.

Tab. 4: Liste der angenommenen Vogelarten im Plangebiet und seiner Umgebung aufgrund der Biotopstruktur

. X Status Artenschutz Rote Liste EHZ

Art Wissenschaftlicher Name PG St 5 HE b HE
Ringeltaube Columba palumbus b b B - - FV
Griinspecht Picus viridis n s B - - FV
Rauchschwalbe Hirundo rustica n b B 3 3 Ul
Mehlschwalbe* Delichon urbicum n b B 3 3 Ul
Zaunkonig Troglodytes troglodytes b b B - - FV
Heckenbraunelle Prunella modularis b b B - - FV
Rotkehlchen Erithacus rubecula b b B - - FV
Hausrotschwanz* Phoenicurus ochruros b b B - - FV
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus n b B 2 \Y u2
Amsel Turdus merula b b B - - FV
Singdrossel Turdus philomelos b b B - - FV
Klappergrasmiicke Sylvia curruca b b B \Y - Ul
Dorngrasmiicke Sylvia communis b b B - - FV
Gartengrasmiucke Sylvia borin b b B - - FV
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla b b B - - FV
Zilpzalp Phylloscopus collybita b b B - - FV
Blaumeise Parus caeruleus b b B - - FV
Kohlmeise Parus major b b B - - FV
Kleiber Sitta europaea b b B - - FV
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla b b B - - FV
Elster Pica pica b b B - - FV
Star Sturnus vulgaris b b B - 3 FV
Haussperling Passer domesticus b b B \Y Vv Ul
Girlitz Serinus serinus b b B - - Ul
Griinfink Carduelis chloris b b B - - FV
Stieglitz Carduelis carduelis b b B \Y - Ul
Bluthanfling Carduelis cannabina b b B 3 3 u2
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Legende:

Vorkommen (St) (nach SUDBECK ET AL.)

Rote Liste:

Artenschutz:

Erhaltungszustand in Hessen (EHZ):

b: Brutverdacht
B: Brutnachweis
(2011)

n: Nahrungsgast

z: Zugvogel, bz: Brutzeitnachweis

EG: Eingriffsgebiet
UG: Untersuchungsgebiet

zu prifende Arten
im Sinne HMUELV

D: Deutschland (2016)°
HE: Hessen (2014)°

0: ausgestorben

1: vom Aussterben be-
droht

2: stark gefahrdet

3: geféhrdet

V: Vorwarnliste

St: Schutzstatus

b: besonders geschiitzt
s: streng geschiitzt

§: Rechtsgrundlage
B: BArtSchV (2005)

FV glinstig

U1 ungunstig bis unzureichend
u2 unzureichend bis schlecht
GF Gefangenschaftsfliichtling

V: Anh. | VSchRL
A: Anh. A VO (EU) 338/97

*im Plangebiet nachgewiesen

5.2.1

Vereinfachte Priifung fiir allgemein haufige Vogelarten

Die Arten sind zwar grundsatzlich einzeln auf ihre Betroffenheit durch ein Vorhaben und die Wahrung der 6kologi-

schen Funktion im raumlichen Zusammenhang zu prifen. Zur Vereinfachung ist aber eine Anpassung des Priifniveaus

(Abschichtung) an die naturschutzfachliche Bedeutung der jeweiligen Art und an die nationale Verantwortung fir eine

Art statthaft. Auch ist eine zusammenfassende Bearbeitung von Arten mit dhnlichen Anspriichen in 6kologischen Gil-

den moglich, wenn deren Erhaltungszustand glinstig ist und sie nicht auf der Roten Liste geflihrt werden. Fiir diese Ar-

ten kann aufgrund ihrer Haufigkeit und Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen werden, dass die 6kologische Funkti-

on ihrer Lebensstatten gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG weiterhin vorhanden bzw. im Falle einer Stérung keine Verschlech-

terung des Erhaltungszustands der jeweiligen Lokalpopulation gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG durch den Eingriff zu
erwarten ist. Der Verbotstatbestand der direkten Gefahrdung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG hat keine Relevanz, da

er durch entsprechende Bauzeitenregelungen vermieden werden kann.

Tab. 5: Vereinfachte Prifung fir allgemein haufige Vogelarten

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

potenziell betroffen nach
BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr.

Bemerkungen

1 | 2 | 3

Hohlen- und Nischenbriiter

Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros
Blaumeise Parus caeruleus
Kohlmeise Parus major

Kleiber Sitta europaea

Gartenbaumlaufer

Certhia brachydactyla

Moglicher Verlust potenzieller Brutmog-
lichkeiten durch Rodungs- und Schnitt-
malnahmen; Verluste sind wegen des rei-
chen Vorkommens geeigneter Habitate
und geplanter Nisthilfen in der Umgebung
unerheblich.

Freibriter des geholzdurchsetzten Offenlandes

Ringeltaube

Columba palambus

Zaunkonig

Troglodytes troglodytes

Heckenbraunelle

Prunella modularis

Rotkehlchen

Erithacus rubecula

Amsel Turdus merula
Singdrossel Turdus philomelos
Dorngrasmiicke Sylvia communis
Gartengrasmiicke Sylvia borin
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla
Zilpzalp Phylloscopus collybita
Elster Pica pica

Grinfink Carduelis chloris

Verlust von potenziellen Brutpldtzen im
Gebisch oder in Gehdlzen. Da die Arten
aber entweder jahrlich neue Niststatten
bilden oder bei Stérungen regelmaRig neu
nisten kdnnen und in der Umgebung ada-
quate Habitatstrukturen zum Ausweichen
zur Verfliigung stehen, wird der Verbots-
tatbestand nicht erfullt.

5 Rote Liste der Brutvégel Deutschlands. 5. gesamtdeutsche Fassung 2016.

6 HMUKLV (Hrsg.; 2014): Rote Liste der bestandsgefihrdeten Brutvogelarten Hessens. 10. Fassung.

Wiesbaden.
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2.2.2  Artspezifische Priifung fiir nicht aligemein haufige Vogelarten

Nach HMUELV (2009) ist die Betroffenheit von Arten, die nicht als allgemein haufig gelten, einzeln oder in Gilden von

Arten mit dhnlichen Habitatanspriichen und Empfindlichkeiten zu priifen. Dies gilt fiir

- Arten, die in der Roten Liste von Deutschland (2016) oder Hessen (2014) gefiihrt werden (aulRer Arten der Vorwarnliste)
- Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie

- Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 Vogelschutz-Richtlinie

- streng geschitzte Arten nach BArtSchV

- Koloniebriter

- Arten, fur die Deutschland oder Hessen eine besondere Verantwortung tragen

Einer artbezogenen Prifung sind folglich die in Hessen gefahrdeten Arten Haussperling, Klappergrasmiicke, der in

Deutschland gefahrdete Star sowie Girlitz (U1), Stieglitz (U1) und der Bluthanfling (U2) zu unterziehen.

Die Mehlschwalbe und die_Rauchschwalbe erfiillen zwar eines der oben genannten Kriterien, da bei der artenschutz-

fachlichen Prifung jedoch keine Hinweise auf aktuell genutzte Schwalbennester festgestellt wurden, wird angenom-

men, dass diese Arten den Geltungsbereich lediglich als Nahrungsgebiet nutzen.

Weitere Arten, die das Plangebiet als Nahrungsgaste nutzen, sind der Griinspecht und der Gartenrotschwanz. Da das

Plangebiet erkennbar keine Nahrungshabitate aufweist, die flir eine dieser Arten essenziell und damit artenschutz-

rechtlich relevant waren, werden die genannten Arten nicht gesondert behandelt.

Fiir den Haussperling (Passer domesticus) stellt das Gebaude der Hofreite ein geeignetes Bruthabitat dar. Bei der In-
spektion der Fassaden und Innenbereiche aller Gebdudebestandteile ergaben sich zwar keine Hinweise auf aktuelle
Vogelnistungen, unmittelbar vor Niederlegung der Gebaude im Winter ist dennoch eine erneute Kontrolle durchzu-

fihren (V1), um das Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdanden sicher ausschlieen zu kénnen.

Haussperling (Passer domesticus) § 44 Abs. 1 Nr.

Haussperlinge leben im siedlungsnahen Bereich und inmitten von Siedlungen, wo sie bevorzugt an Gebduden
briten. Ihr augenfalliger Riickgang begriindet sich dabei weniger in einem Verlust an Bruthabitaten als in der 1 2 3
stetigen Verknappung des Nahrungsangebots als Folge der landwirtschaftlichen Intensivierung.

Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte gewiss moglich

innerhalb von Fortpflanzungs- und Ru-

Individuelle Gefihrd
ndividuefle Getahrdung hestatten (anlagenbedingt)

gewiss moglich

auBerhalb von Fortpflanzungs- und Ru-

hestatten (bau- und betriebsbedingt) WIS moglich

Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein:

Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt in der Umgebung erhalten:

Tatbestand tritt ohne MaBnahmen ein: nein | nein

Konfliktvermeidende MaRnahmen vorgesehen und wirksam:

Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaBnahmen ein: Bauzeitenbeschrankung und Kontrolle (V1) nein

CEF-Malnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:

Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaRnahmen ein:

Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillbar:

Artenschutzrechtliche Ausnahme moglich:
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Die hinsichtlich ihres Lebensraums vergleichsweise anspruchsvollen Finkenvogel Stieglitz (Carduelis carduelis), Girlitz
(Serinus serinus) und Bluthanfling (Carduelis cannabina) leben vorzugsweise in halboffenen bis offenen Landschaften
mit eingemischten Badumen und Gebiischen, weshalb die Lage am Ortsrand mit Ubergang zum Offenland gute Bedin-
gungen bietet. Die Gefahrdung dieser Arten ist auf den starken Gebrauch von Herbiziden in der Landwirtschaft zurick-
zufiihren, wodurch samentragende Wildkrauter zunehmend selten werden und damit diesem Vogel die Nahrungs-

grundlage entzogen wird. Dies gilt auch fur die Klappergrasmiicke (Sylvia curruca).

Alle genannten Arten kénnen zwar in den Geholzstrukturen des Plangebiets und dessen Umgebung geeignete Brut-

platze finden, unter Einhaltung von V2 ist jedoch vom Wirken der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG auszu-

gehen.
Girlitz (Serinus serinus) § 44 Abs. 1 Nr.
Der Girlitz lebt in halboffenem Gelande mit Baumgruppen, in Feldgeholzen, Parks und strukturreichen Sied-
lungsrandlagen. Sein Nest errichtet er meist in hoheren Baumen, bendtigt fiir die Nahrungssuche aber ge- 1 2 3
storten, offenen Boden. Friher haufig, leidet die Art unter dem starker werdenden Nahrungsmangel in der
Landschaft.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte gewiss moglich
Individuelle Gefdhrdung innethalb von Fortpflar)zungs- und Ru- gewiss moglich
hestatten (anlagenbedingt)
auBerhalb von Fortpflanzungs- und Ru- . s
hestatten (bau- und betriebsbedingt) gewlss moglich
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein: nein
Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt in der Umgebung erhalten:
Tatbestand tritt ohne MaBnahmen ein:
Konfliktvermeidende MalRnahmen vorgesehen und wirksam:
Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaRnahmen ein: Bauzeitenregelung V2 nein nein
CEF-Malnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:
Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaBnahmen ein:
Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillbar:
Artenschutzrechtliche Ausnahme méglich:
Stieglitz (Carduelis carduelis) § 44 Abs. 1 Nr.
Der Stieglitz lebt in halboffenem Gelande mit Baumgruppen, in Feldgehélzen, Parks und strukturreichen Sied-
lungsrandlagen. Sein Nest errichtet er in Baumen oder groReren Strauchern. Frither haufig, leidet die Art un- 1 ) 3
ter dem stdrker werdenden Nahrungsmangel in der Landschaft. Er ist stark auf Sdmereien und damit auf
Brachflachen, artenreiche siume und Ernterilickstdnde angewiesen.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte gewiss moglich
Individuelle Gefdhrdung innethalb von Fortpflar)zungs- und Ru- gewiss moglich
hestatten (anlagenbedingt)
auBerhalb von Fortpflanzungs- und Ru- . .
hestatten (bau- und betriebsbedingt) gewlss moglich
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein: nein
Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt in der Umgebung erhalten:
Tatbestand tritt ohne MaBnahmen ein:
Konfliktvermeidende MalRnahmen vorgesehen und wirksam:
Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaRnahmen ein: Bauzeitenregelung V2 nein nein
CEF-Malnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:
Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaBnahmen ein:
Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillbar:
Artenschutzrechtliche Ausnahme moglich:

IBU, Staufenberg (12.2020)



Stadt Butzbach, Stadtteil Kirch-Géns | Vorhabenbezogener Bebauungsplan ,HauptstraRe 33“ | Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 24

Bluthanfling (Carduelis cannabina) §44 Abs. 1 Nr.

Der Bluthanfling ist ein Bewohner halboffener bis offener Landschaften. Bevorzugte Bruthabitate sind dichte
Gebische aus Laub- und Nadelgehdlzen, wo oft auch lockere Kolonien anzutreffen sind. Bluthanflinge ernah-
ren sich bevorzugt von den Samereien von Acker- und Feldkrautern. Als ein moglicher Grund fur den ver- | 1 2 3
zeichneten Bestandsriickgang ist daher die Intensivierung der Landwirtschaft mit starker Anwendung von
Herbiziden zu nennen, so dass den Tieren die Nahrungsbasis entzogen wird.

Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte gewiss moglich

innerhalb von Fortpflanzungs- und Ru-

Individuelle Gefdhrdung hestatten (anlagenbedingt) gewiss moglich
auBerhalb von Fortpflanzungs- und Ru- . s
hestatten (bau- und betriebsbedingt) gewlss maglich
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein: nein

Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt in der Umgebung erhalten:

Tatbestand tritt ohne MaRRnahmen ein:

Konfliktvermeidende MaRRnahmen vorgesehen und wirksam:

Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaBnahmen ein: Bauzeitenregelung V2 nein nein

CEF-Malnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:

Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaRnahmen ein:

Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillbar:

Artenschutzrechtliche Ausnahme moglich:

Klappergrasmiicke (Sylvia curruca) § 44 Abs. 1 Nr.
Die Klappergrasmiicke ist eine typische Art Gberkommener Dorfrander mit groReren Garten, Hecken und
Geblschen. Da diese Strukturen in weiten Teilen Hessens kein Mangelhabitat darstellen, ist ihr Rickgang 1 ) 3
wahrscheinlich auf Nahrungsmangel als Folge der intensiven Schadlingsbekdmpfung in der Landwirtschaft
zurlckzufhren.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte gewiss moglich
Individuelle Gefdhrdung innethalb von Fortpflar)zungs- und Ru- gewiss moglich
hestatten (anlagenbedingt)
aullerhalb von Fortpflanzungs- und Ru- . .
hestatten (bau- und betriebsbedingt) gewiss moglich
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein: nein
Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt in der Umgebung erhalten:
Tatbestand tritt ohne MaBBnahmen ein:
Konfliktvermeidende MaRRnahmen vorgesehen und wirksam:
Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaBnahmen ein: Bauzeitenregelung V2 nein nein
CEF-Malnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:
Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaRnahmen ein:
Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillbar:
Artenschutzrechtliche Ausnahme moglich:

Als Hohlenbriter findet der Star (Sturnus vulgaris) in den Obstbdumen des Eingriffsbereichs moglicherweise ein geeig-
netes Quartier. In Deutschland ist der Star mittlerweile gefahrdet, die Bestande in Hessen gelten aber als stabil. Die
Art gilt als flexibel und wenig stérempfindlich. Letztlich gehen durch das Vorhaben einzelne Brutplatze sowie Nah-
rungshabitate verloren. Daher werden, wie beim Griinspecht, CEF-MalRnahmen durchgefiihrt, um artenschutzrechtli-

che Konflikte auszuschlieRRen.
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Star (Sturnus vulgaris) § 44 Abs. 1 Nr.
Der Star besiedelt sowohl Siedlungsbereiche als auch hohlenreiche Walder, Waldrander und andere Geholze
der Kulturlandschaft. Er ist ein Hohlenbriter und legt sein Nest gerne in Spechthdhlen, ausgefaulten Astlo- 1 ) 3
chern aber auch in Nistkdsten und Mauerspalten an. Sein Rickgang in den letzten Jahren ist vor allem auf
den Verlust von Brutpldtzen an Gebauden durch Fassaden- und Gebaudesanierungen zurtickzufiihren.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte gewiss moglich
Individuelle Gefdhrdung inne|:ha|b von Fortpflar.lzungs- und Ru- gewiss moglich
hestatten (anlagenbedingt)
auBerhalb von Fortpflanzungs- und Ru- . s
hestatten (bau- und betriebsbedingt) gewlss maglich
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein:
Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt in der Umgebung erhalten:
Tatbestand tritt ohne MaBnahmen ein:
Konfliktvermeidende MaRnahmen vorgesehen und wirksam: Bauzeitenregelung und Kontrolle (V1)
Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaBnahmen ein:
CEF-MaRnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam: Installation von Kasten (M1) nein | nein | nein
Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaRnahmen ein:
Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillbar:
Artenschutzrechtliche Ausnahme moglich:

Fazit

Die Inspektion der Fassaden und Innenbereiche aller Gebadude des Hofes ergaben keine Hinweise auf Fledermausvor-
kommen oder aktuelle Vogelnistungen. Auch wurden im Zuge der Detektorbegehungen keine Ausflugsbeobachtungen

gemacht. Es wurden lediglich einzelne jagende Zwergfledermause auf den Nachbargrundstiicken festgestellt.

Um artenschutzrechtliche Konflikte gemafR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ganzlich auszuschlieBen, miissen zum einen bei
der planmaRigen Umsetzung des Gebauderiickbaus im Winterhalbjahr Inspektionen der Rollladenkdsten des Wohn-
gebdudes und des Dachgeschosses des Saalbaues stattfinden (V1). Zum anderen ist bei der eventuell nétigen Gehol-

zentfernung eine Bauzeitenbeschrankung einzuhalten (V2).

Sollten im Zuge der Kontrollen im Rahmen der VermeidungsmaRnahmen (V1) Fledermausquartiere und Nistplatze von
Hohlen- und Nischenbritern gefunden werden, bedarf es einer CEF-MalRnahme zur Aufrechterhaltung des Héhlenan-
gebots im Ortsrandbereich von Kirch-Géns. Zur Wahrung der 6kologischen Kontinuitat sind dann vorlaufend zum Ein-
griff Nistkasten fur Fledermause sowie Héhlen- und Nischenbriiter aufzuhdngen. Hierzu ist die MaRnahme M1 neben

den konfliktvermeidenden MaRnahmen V1 und V2 in den Bebauungsplan aufzunehmen.
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5.3

MaRBnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen werden vorgesehen, um Gefahrdungen der nach den hier einschlagigen Regelungen geschiitz-

ten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 i.

V. m. Abs. 5 BNatSchG in Kap. 5.1 und 5.2 erfolgte unter Bericksichtigung folgender Vorkehrungen:

V1

Bauzeitenregelung und Kontrolle im Zuge von Geb&dudearbeiten

Arbeiten an den Bestandsgebduden erfolgen grundsatzlich auRerhalb der gesetzlichen Brutzeit, also nur zwi-
schen dem 1. Oktober und dem 28./29. Februar eines Jahres. Ausnahmen sind mit der Naturschutzbehérde
im Einzelfall abzustimmen und mit einer 6kologischen Baubegleitung abzusichern.

Vor dem Riickbau eines Bestandsgebadudes ist das Gebaude durch eine fachkundige Person auf die Anwe-
senheit von Fledermausen und Nischenbritern (z.B. Haussperling) hin zu kontrollieren. Bei Rickbauarbei-
ten, insbesondere der Dacher und Traufbereiche, ist vorsichtig und mit kleinem Gerét zu arbeiten. Beim Auf-
finden von Flederméausen sind diese vorsichtig in die Freiheit zu entlassen oder (falls schlafend) z.B. in einen
Nistkasten zu setzen. Sofern mehrere Tiere angetroffen werden (Winterquartier), sind die Arbeiten auszu-
setzen und die zustdandige UNB zu informieren.

V2

Riickschnitt und Rodung von Gehdlzen aulerhalb der gesetzlichen Brutzeit

Baumfall-, Riickschnitt- und Rodungsarbeiten erfolgen grundsatzlich auRerhalb der gesetzlichen Brutzeit, al-
so nur zwischen dem 1. Oktober und dem 28./29. Februar eines Jahres. Ausnahmen sind mit der Natur-
schutzbehoérde im Einzelfall abzustimmen und mit einer 6kologischen Baubegleitung abzusichern.

5.4

MaRBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

Folgende artspezifische MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 06kologischen Funktionalitat (CEF-

MalRnahmen) der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestédtten im Sinne des § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG werden

festgelegt:

M1

Installation von Nisthohlen und Fledermauskasten

Zur Wahrung der 6kologischen Kontinuitadt sind an geeigneten Standorten im Plangebiet fiir jede betroffene
Brutstatte drei Holzbeton-Nistkdsten aufzuhdangen. Art und Standort sind durch die 6kologische Baubeglei-
tung mit der Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen. Die Kunsthéhlen und Nisthilfen sind dauerhaft zu
unterhalten. Auf ungehinderten An- und Abflug ist zu achten. Die Installationen der jeweiligen Nisthilfen sind
als CEF-Malinahme vorlaufend zum Eingriff durchzufiihren. Die Durchfiihrung ist zu dokumentieren und der
zustdandigen UNB in einem Bericht vorzulegen.

IBU, Staufenberg (12.2020)
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