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1 Einleitung

1.1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Die Stadt Butzbach hat die Aufstellung des Bebauungsplans , Engelsberg Nordwest” im Stadtteil Nie-
der-Weisel beschlossen. Der Geltungsbereich ist der nachfolgenden Ubersichtskarte (Abb. 1) zu ent-
nehmen.

Das vorliegende Gutachten verfolgt die in diesem Zusammenhang geforderte Uberpriifung, ob durch
die geplante Nutzung geschitzte Arten betroffen sind. Gegebenenfalls ist sicherzustellen, dass durch
geeignete MaRnahmen keine Verbotstatbestdnde gemaR § 44 BNatSchG eintreten.

Der Bericht liefert Aussagen zur angetroffenen Fauna, deren artenschutzrechtlichem Status und hebt

wichtige Strukturelemente im Planungsraum hervor. Quantifizierende Aussagen zu notwendigen Ver-

meidungs- und KompensationsmaBnahmen sind in den Prifbogen festgelegt.

‘,0' p v ] A-h " l ™ &T,
Abb. 1: Abgrenzung des Geltungsbereichs ,Engelsberg Nordwest“; Stadt Butzbach, Stadtteil Nieder-Weisel (Bild-
quelle: Hessisches Ministerium fur Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus natureg-
hessen.de, 01/2019).

Situation

Der geplante Geltungsbereich umfasst in der Gemarkung Nieder-Weisel Flur 8 und die Flurstlicke 69
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bis 75 tlw., 173 tlw., 204, 205, 206/1, 206/2, 207, 208/1 bis 208/6 sowie 209. Der rdumliche Geltungs-
bereich ist im Norden und Westen von Ackerflichen umgeben. Ostlich verlduft die B3 und im Siiden
befinden sich Wohnhauser.

Aus der Lage und insbesondere der Verkehrssituation und der derzeitigen Nutzung der Umgebung re-
sultiert im gesamten Geltungsbereich ein moderates Stérungsniveau (Larm- und Lichtemissionen, Be-

wegungen). Im gesamten Eingriffsbereich sind Gewdhnungseffekte anzunehmen.

Planungen

Planziel des aus dem Regionalen Flachennutzungsplanaoio (RegFNP2o10) zu entwickelnden Bebauungs-
planes ist die Ausweisung eines Allgemeinen Wohngebietes im Sinne § 4 BauNVO.

Insgesamt sind durch die Festsetzungen Auswirkungen auf die Tierwelt denkbar. Als Resultat der Vor-
auswahl (vgl. Kap. 2.1.2.1) weist das Plangebiet unter Berlicksichtigung der rdumlichen Lage und der
Habitatausstattung Qualitdten als Lebensraum fir Vogel, Fledermause und Feldhamster auf. Infolge
dessen ergibt sich die Erfordernis der Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange gemaf} Bun-

desnaturschutzgesetz (BNatSchG).

1.2 Rechtliche Grundlagen
Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und die Vogelschutzrichtlinie (V-RL) gehoren zu den zent-
ralen Beitragen der Europdischen Union zum Erhalt der biologischen Vielfalt in Europa. Das Gesamtziel
besteht darin, die FFH-Arten sowie alle europdischen Vogelarten in einem glinstigen Erhaltungszu-
stand zu bewahren, beziehungsweise die Bestdande der Arten langfristig zu sichern. Um dieses Ziel zu
erreichen, hat die EU {iber die beiden genannten Richtlinien zwei Schutzinstrumente eingefiihrt: das
Schutzgebietssystem NATURA 2000 sowie die strengen Bestimmungen zum Artenschutz. Der Arten-
schutz stellt damit neben den flaichenbezogenen Schutzinstrumenten des Schutzgebietssystems NA-
TURA 2000 ein eigenstdandiges zweites Instrument fiir den Erhalt der Arten dar. Die artenschutzrecht-
lichen Vorschriften betreffen sowohl den physischen Schutz von Tieren und Pflanzen als auch den
Schutz ihrer Lebensstatten. Sie gelten gemal Art. 12 FFH-RL fir alle FFH-Arten des Anhangs IV, bezie-
hungsweise gemal Art. 5 V-RL fiir alle europaischen Vogelarten. Anders als das Schutzgebietssystem
NATURA 2000 gelten die strengen Artenschutzregelungen flichendeckend berall dort, wo die betref-
fende Art vorkommt.
Entsprechend der Definition in § 7 BNatSchG sind bei einer artenschutzrechtlichen Priifung die folgen-
den Kategorien zu bericksichtigen:

* besonders geschiitzte Arten

e streng geschiitzte Arten inklusive der FFH-Anhang-IV-Arten

e europaische Vogelarten

Aus Sicht der Planungspraxis lasst sich ein derart umfangreiches Artenspektrum bei einem Planungs-
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verfahren jedoch nicht sinnvoll bewiltigen. Im Zuge der Anderung des BNatSchGs wurden die nur na-
tional besonders geschiitzten Arten von den artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs- und Zu-
lassungsvorhaben pauschal freigestellt (§ 44 BNatSchG). Die Belange der national geschitzten Arten
werden prinzipiell im Rahmen der Eingriffsregelung beriicksichtigt. Ausnahmen von dieser Regel gelten
im vorliegenden Fall fiir Vogelarten, deren Erhaltungszustand gemafR der Bewertung (Vogelampel) der
Staatlichen Vogelschutzwarte fiir Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland mindestens als ,,ungiinstig bis

unzureichend” (gelb) oder schlechter (rot) geflihrt werden.

1.2.1 Verbotstatbestinde des § 44 BNatSchG
§ 44 BNatSchG ist die zentrale Vorschrift des Artenschutzes, die fir die besonders und die streng ge-
schiitzten Arten unterschiedliche Verbote von Beeintrachtigungen beinhaltet.

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren (Zugriffsverbote).

Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, européische Vogelar-
ten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufge-

flhrt sind, liegt ein VerstoR gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintrachti-
gung durch den Eingriff oder das Vorhaben auch unter Beriicksichtigung von Vermeidungsmafinah-
men das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant er-

hoht und diese Beeintrachtigung unvermeidbar ist,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder
ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere
vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zer-

storung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestadtten im
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raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen un-

vermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im raumlichen Zusammenhang

weiterhin erfallt wird.

Gerade im Hinblick auf das oftmals schwer zu fassende ,,Storungsverbot” Art. 12 Abs. 1 b) FFH-RL ist
damit klar, dass Stérungen nur dann artenschutzrechtlich relevant sind, wenn sie an den Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten erfolgen bzw. sich auf deren Funktion auswirken.

Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kdnnen von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zuge-

lassen werden. Griinde hierfiir sind:

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirt-
schaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende
Malnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieBlich der Ver-
teidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der malRgeblich glinstigen Auswirkungen auf
die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses einschlieRlich sol-

cher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert. Sofern in Bezug auf eine oder
mehrere Arten erhebliche Auswirkungen zu erwarten sind, ist eine Befreiung nach § 67 BNatSchG er-
forderlich. Die Betroffenheit von Arten im Sinne des § 44 wird anhand der artenschutzrechtlichen Pri-

fung dokumentiert.

1.2.2 Befreiung nach § 67 BNatSchG

Der § 67 BNatSchG regelt die Befreiung von den Verboten des § 44 BNatSchG. ,Von den Verboten des
§ 44 kann auf Antrag Befreiung gewahrt werden, wenn die Durchfiihrung der Vorschrift im Einzelfall
zu einer unzumutbaren Belastung fiihren wiirde. Die Befreiung kann mit Nebenbestimmungen verse-
hen werden. Im Falle des Verbringens aus dem Ausland wird die Befreiung vom Bundesamt fiir Natur-
schutz gewahrt”. Aufgabe der Artenschutzrechtlichen Priifung ist die Klarung der Frage, ob von der
Planung — unabhangig von allgemeinen Eingriffen in Natur und Landschaft — besonders oder streng
geschitzte Tier- und Pflanzenarten im Sinne des § 44 BNatSchG betroffen werden, welche Beeintrach-

tigungen fir die geschitzten Arten zu erwarten sind, und ob sich flir bestimmte Arten das Erfordernis
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und die Moglichkeit fiir eine Artenschutzrechtliche Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ergibt.
Die vorliegende Priifung erfolgt somit auf der Grundlage von § 44 Abs. BNatSchG unter besonderer

Beriicksichtigung der FFH-RL.

1.3 Methodik
Die Untersuchung der artenschutzrechtlichen Relevanz der Planungen erfolgt entsprechend dem Leit-
faden fur die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen (HMUELV 2015). Zur Ermittlung der artenschutz-

rechtlichen Wirkungen des Vorhabens wird eine 3-stufige Vorgehensweise gewahlt:

Stufe I: Ermittlung der Wirkfaktoren und Festlegung des Untersuchungsrahmens
Es werden die Wirkfaktoren des Vorhabens ermittelt und der erforderliche Untersuchungsrahmen

festgelegt.

Stufe Il: Priifung der Verbotstatbestande und Vermeidung von Beeintrachtigungen

Die artenschutzrechtlich relevanten Arten im Untersuchungsgebiet mit einer potenziellen Betroffen-
heit (Konfliktarten) werden zusammengestellt und hinsichtlich ihrer Betroffenheit untersucht. Dazu
werden diese Arten des Untersuchungsgebietes im Rahmen einer Art-fir-Art-Betrachtung mittels der
Prifprotokolle (vgl. Anhang) einer Einzelfallpriifung unterzogen. Es werden MaRnahmen entwickelt,
die als VermeidungsmaRnahmen (z.B. in Form von vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen) geeignet
sind, eine artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigung nach § 44 BNatSchG zu vermeiden. Fiir Vo-
gelarten, deren Erhaltungszustand in der sogenannten Ampelliste fiir hessische Brutvogel landesweit

mit ,,griin“ (glnstig) bewertet wurde, erfolgt eine vereinfachte Prifung in tabellarischer Form.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Wenn erhebliche artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen zu erwarten und diese durch Ver-
meidungsmallnahmen nicht zu umgehen sind, ist zu prifen, ob gem. § 45 BNatSchG eine Ausnahme
von den Verboten des § 44 BNatSchG moglich ist. Voraussetzung fiir eine Ausnahme sind zwingende
Grinde des Giberwiegend 6ffentlichen Interesses sowie das Fehlen zumutbarer Alternativen bei gleich-
zeitiger Sicherung des Erhaltungszustandes der Population einer Art. Dieses Priifverfahren ist in die

Art-flr-Art-Betrachtung mittels der Prifprotokolle integriert.
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2 Artenschutzrechtliche Priifung des Vorhabens

2.1 Stufe I: Ermittlung der Wirkfaktoren und Festlegung des Untersuchungsrahmens

2.1.1 Ermittlung der Wirkfaktoren

Als mogliche Wirkfaktoren sind zunachst Veranderungen anzunehmen, die zu Habitatverlusten in den
jeweils betroffenen Bereichen fiihren. Daraus ergibt sich primar ein Verlust von Flache, Gebauden,
Bdaumen und Geholzstrukturen und somit von potentiellen Ruhe- und Fortpflanzungsstatten. Sekundar
sind Stérungen der Fauna durch baubedingte, anlagenbedingte und betriebsbedingte Larm- und

Lichtemissionen und Bewegungen zu erwarten.

Tab. 1: Potentielle Wirkfaktoren der betroffenen Bereiche , Engelsberg Nordwest”; Stadt Butzbach, Stadtteil Nie-
der-Weisel.

MaRnahme Wirkfaktor maogliche Auswirkung

baubedingt

Bauphase von ¢ Bodenverdichtung, Bodenabtrag e Lebensraumverlust und -degeneration

* Gebduden und Veranderung des natirlichen o ggf. Verlust von Ruhe- und

¢ Verkehrsflachen Bodenaufbaus und Bewuchs Fortpflanzungsstatten

e weiterer Infrastruktur ® Rodung von Baumen und Geholzen e ggf. Totung oder Verletzen von Individuen

e Abriss von Gebduden

Baustellenbetrieb e Larm- und Lichtemissionen durch e Storung der Tierwelt
den Baubetrieb
* Personenbewegungen
o stoffliche Emissionen (z.B. Staub)
durch den Baubetrieb

anlagebedingt

¢ Allgemeines Wohngebiet (WA) e Bodenverdichtung, Bodenabtrag e Lebensraumverlust und -degeneration
¢ Flachen fir Gemeinbedarf und Verdanderung des natirlichen o ggf. Verlust von Ruhe- und
Bodenaufbaus und Bewuchs (inkl. Fortpflanzungsstatten
Baume und Geholze). ¢ gof. Veranderung der Habitateignung

betriebsbedingt

¢ Allgemeines Wohngebiet (WA) e Liarmemissionen durch Betrieb, e Lebensraumverlust und -degeneration

¢ Flachen fiir Gemeinbedarf Verkehr usw. o gof. Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungs-
e Personenbewegungen statten durch Stérungen
¢ Fahrzeugbewegungen o gof. Veranderung der Habitateignung

e zusatzliche Lichtemissionen
(Blendwirkung)

Anlage- und betriebsbedingte Einfliisse auf das Umfeld sind durch das geplante Vorhaben und deren
Anlagenteile flir planungsrelevante Arten mit entsprechender Sensibilitat in an den Planungsraum an-
grenzenden Bereichen denkbar. Im Planungsraum ist derzeit eine moderate Stérungsintensitat durch
Larm, Licht und Bewegungen festzustellen. Das Stérungsniveau wird durch die Planungen erheblich
verstarkt werden.

Die potentielle Betroffenheit planungsrelevanter Arten kann sich daher aus der mit dem Vorhaben
einhergehenden Abwertung der vorhandenen Lebensraumtypen mit einem Verlust von Ruhe- und

Fortpflanzungsstatten, direkten Wirkungen auf Individuen (Tétung, Verletzen) sowie im geringen
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Male der Auslosung von Effektdistanzen durch baubedingte Verkehrs- und Personenbewegungen mit
resultierenden Larm- und Lichtemissionen ergeben. Zudem sind anlage- und betriebsbedingte Wirkun-
gen denkbar. Insgesamt kénnen die in Tabelle 1 dargestellten Wirkfaktoren mit den entsprechenden

Auswirkungen differenziert werden.

2.1.2 Datenbasis der Artnachweise

Die artenschutzrechtlichen Betrachtungen umfassen die artenschutzrechtlich relevanten Artengrup-
pen, die aufgrund der vorherrschenden Habitatbedingungen und der Art der Eingriffswirkung als sinn-
voll erachtet wurden. Hierzu wurden in einer Vorauswahl Vogel, Fledermause und Feldhamster als

potentiell betroffene Artengruppe bestimmt.

2.1.2.1 Vorauswahlen der potentiell betroffenen artenschutzrechtlich relevanten Artengruppen
Fledermause

Im Geltungsbereich kommen geeignete Strukturen vor, die als Quartier geeignet waren. Hierzu sind
Bdume und Gebaude zu rechnen, die Spalten- oder Héhlenquartiere aufweisen konnten. Fledermause
kénnen durch die Flacheninanspruchnahme in ihren Ruhe- und Fortpflanzungsstatten direkt betroffen
werden. Verluste von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und das Verletzen und Téten von Individuen
kann im Vorfeld nicht ausgeschlossen werden.

Fledermause reagieren durch die nachtaktive Lebensweise zwar meist unempfindlich gegentiiber St6-
rungen. Auf den Verlust von wichtigen Jagdrevieren sowie gegeniliber dem Verbauen von Transferrou-
ten reagieren Fledermause jedoch oft sensibel. Derartige Eingriffe kdnnen zu erheblichen Stérungen
im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung) fihren.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoéren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) ist moglich.

Die Fledermiuse stellen eine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Sonstige Saugetiere

In Hessen kommen (auler den Fledermausen) sechs Sdugetierarten vor, die im Anhang IV der FFH-
Richtlinie genannt werden. RegelmaRige Vorkommen weisen Biber, Feldhamster, Wildkatze, Hasel-
maus auf, zeitweise werden zudem Luchs und Wolf angetroffen.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Geltungsbereich sowie dessen betroffenen Umfeld das Vorkommen des
Feldhamsters moglich.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstéren von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten) ist moglich.

Der Feldhamster stellt eine potentiell betroffene Artengruppe dar.
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Végel

Im Gebiet kommen geeignete Strukturen vor, die als Brut- und Nahrungsraum geeignet sind. Vogel
kénnen durch die Flacheninanspruchnahme in ihren Ruhe- und Fortpflanzungsstatten betroffen wer-
den. Hierdurch kénnen Verluste von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und eine Tétung von Individuen
nicht ausgeschlossen werden.

Daneben ist das Auftreten von stérungsempfindlichen Arten moglich. Relevante Beeintrachtigungen
sind daher moglich.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoéren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) ist moglich.

Die Vogel stellen eine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Reptilien

In Hessen kommen sechs Reptilienarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden. Re-
gelmaRige Vorkommen weisen Schlingnatter, Sumpfschildkrote, Zauneidechse, Smaragdeidechse,
Mauereidechse und Askulapnatter auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Geltungsbereich sowie dessen betroffenen Umfeld das Vorkommen von
Reptilien auszuschlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstdren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Reptilien stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Amphibien

In Hessen kommen zehn Amphibienarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden.
Regelmalige Vorkommen weisen Geburtshelferkrote, Gelbbauchunke, Kreuzkrote, Wechselkrote,
Laubfrosch, Knoblauchkréte, Moorfrosch, Springfrosch, Kleiner Wasserfrosch und Kammmolch auf.
Aufgrund der geographischen Lage, der im Plangebiet vorhandenen Habitatstrukturen und den artspe-
zifischen Okologischen Anspriichen ist im Plangebiet das Vorkommen von Amphibien auszuschlieRen.
Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Toétung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Amphibien stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Kafer
In Hessen kommen drei Kaferarten vor, die im Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie genannt werden.

Regelmalige Vorkommen weisen Heldbock, Hirschkafer und Eremit auf.

11
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Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Geltungsraum Vorkommen dieser Arten auszuschlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Toétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstéren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Kafer stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Libellen

In Hessen kommen vier Libellenarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden. Regel-
malige Vorkommen weisen Asiatische Keiljungfer, Zierliche Moosjungfer, Grole Moosjungfer und
Grine Keiljungfer auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoéren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Libellen stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Schmetterlinge

In Hessen kommen sieben Schmetterlingsarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt wer-
den. RegelmalRige Vorkommen weisen Skabiosen-Scheckenfalter, Haarstrang-Wurzeleule, Blauschil-
lernder Feuerfalter, Quendel-Ameisenblduling, Dunkler und Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling,
Schwarzer Apollo, Nachtkerzenschwarmer auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen von relevanten Schmet-
terlingsarten auszuschlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoéren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Schmetterlinge stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Heuschrecken

In Deutschland kommen elf Heuschreckenarten vor, die streng geschiitzt sind.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung“),
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§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstéren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Heuschrecken stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

2.1.3 Végel

Da alle wildlebenden Vogelarten besonders geschiitzt, einige auch streng geschiitzt sind und gemafd
§ 44 Abs. 5 BNatSchG nachgewiesen werden muss, dass die 6kologische Funktion der von Bauvorha-
ben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt

wird, muss die Avifauna besonders bericksichtigt werden.

2.1.3.1 Methode

Die Aufnahme der Vogelarten erfolgte akustisch und visuell. Zur Erfassung der Reviervogel und der
Nahrungsgaste wurden im Zeitraum von Juni bis Juli 2018 vier Begehung durchgefiihrt (Tab. 2), bei
denen die Revierpaare der vorkommenden Arten an Hand singender Mannchen erfasst wurden. Als
Reviere zahlten nur die Teile, in denen ein Paar mehrmals festgestellt wurde. AuRerdem konnten ei-
nige direkte Brutnachweise durch fitternde Altvogel, Warnverhalten bzw. eben fliigge gewordene

Jungvogel nachgewiesen werden.

Tab. 2: Begehungen zur Erfassung der Avifauna.

Begehungen Termin Info

1. Begehung 01.06.2018 Reviervogel und Nahrungsgaste
2. Begehung 22.06.2018 Reviervogel und Nahrungsgaste
3. Begehung 13.07.2018 Reviervogel und Nahrungsgaste
4. Begehung 20.07.2018 Reviervogel und Nahrungsgaste

2.1.3.2 Ergebnisse

a) Reviervogel

Im Rahmen der Untersuchungen konnten im Planungsraum sowie im Umfeld 14 Arten mit 22 Revieren
als Reviervogel identifiziert werden (Tab. 3, Abb. 2).

Mit Griinspecht (Picus viridis) und Turmfalke (Falco tinnunculus) konnten streng geschitzte (BArtSchV)
Arten nachgewiesen werden. Arten des Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie wurden nicht festge-
stellt.

Feldlerche (Alauda arvensis), Feldsperling (Passer montanus), Girlitz (Serinus serinus), Haussperling
(Passer domesticus) und Stieglitz (Carduelis carduelis) kommen als Arten mit unglinstigem bis unzu-
reichendem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb) vor. Arten mit unglinstigem bis schlechtem Erhal-

tungszustand (Vogelampel: rot) wurden nicht nachgewiesen.
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Reviervogelarten im Planungsraum 2018 (Bildquelle: Hessisches Ministerium fur Umwelt, Klimaschutz,

Abb. 2

Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus natureg-hessen.de, 01/2019).
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Bei den weiteren aktuell festgestellten Arten handelt es sich um weit verbreitete Vogelarten mit nur
geringem Gefahrdungspotential, die weder in der Roten Liste Deutschlands noch der des Landes Hes-
sen gefihrt werden (Tab. 3).

Abbildung 2 stellt die am Standort 2018 vorgefundenen Vogelarten kartographisch dar. Entsprechend

der Methodik geben die Punkte das Zentrum des angenommenen Reviers an.

Tab. 3: Reviervogel der Untersuchungen 2018 mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus sowie der Gefahrdungs-
situation (Rote Liste, Vogelampel). Angaben nach HGON & STAATL. VOGELSCHUTZWARTE HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND
SAARLAND (2016) und GRUNEBERG ET AL. (2015).

besondere Erhaltungs-

Verant- Schutz Rote Liste zustand
Trivialname Kurzel Reviere wortung EU national Hessen Hessen
Amsel Turdus merula A 2 - - § * * +
Blaumeise Parus caeruleus Bm 2 = = § * * +
Dorngrasmiicke Sylvia communis Dg 1 ! - § * * +
Feldlerche Alauda arvensis FI 2 ! - § 3 Vv o
Feldsperling Passer montanus Fe 1 ! - § Vv Vv o
Girlitz Serinus serinus Gi 2 ! = § * * o
Griinfink Carduelis chloris Gf 1 - - § * * +
Griinspecht Picus viridis Gu 1 Ne&! - §§ * * +
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr 2 = = § * * +
Haussperling Passer domesticus H 4 = S § Vv Vv o
Kohlmeise Parus major K 1 - - § * * +
Stieglitz Carduelis carduelis Sti 1 - = § * \Y o
Turmfalke Falco tinnunculus Tf 1 - = §§ * * +
Wiesenschafstelze Motacilla flava St 1 - - § * * +
I = hohe Verantwortung (Hessen bzw. D) !! = sehr hohe Verantwortung !!! = extrem hohe Verantwortung

| = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie Z = Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der Vogelschutzrichtlinie
Schutz national: § = besonders geschiitzt §§ = streng geschitzt

Rote Liste: n.b. = nicht bewertet * = ungefahrdet V =Vorwarnliste R = mit geographischer Restriktion

Rote Liste: 3 = gefdhrdet 2 = stark gefahrdet 1 = Bestand vom Erléschen bedroht 0 = Bestand erloschen
Erhaltungszustand: + = glinstig o = unglnstig bis unzureichend - = unzureichend bis schlecht

b) Nahrungsgaste

Neben den Reviervogeln wurden weitere Vogelarten nachgewiesen, die den Planungsraum und an-
grenzende Bereiche als Nahrungsgaste oder wahrend des Vogelzugs besuchen (Tab. 4, Abb. 3).
Hierbei konnten mit Grinspecht (Picus viridis) und Schwarzmilan (Milvus migrans) streng geschitzte
Vogelarten (BArtSchV) festgestellt werden. Der Schwarzmilan stellt zudem eine Art des Anhang | der
EU-Vogelschutzrichtlinie dar.

Der Erhaltungszustand von Haussperling (Passer domesticus), Mauersegler (Apus apus), Mehlschwalbe
(Delichon urbicum), Rauchschwalbe (Hirundo rustica) und Schwarzmilan (Milvus migrans) wird aktuell
in Hessen als unglinstig bis unzureichend (Vogelampel: gelb) bewertet (Tab. 4). Arten mit unglinstigem
bis schlechtem Erhaltungszustand (Vogelampel: rot) wurden nicht nachgewiesen.

Bei den weiteren aktuell festgestellten Arten handelt es sich um weit verbreitete Vogelarten mit nur

geringem Gefahrdungspotential, die bis auf den Star (Sturnus vulgaris) weder in der Roten Liste

Deutschlands noch der des Landes Hessen gefiihrt werden (Tab. 4).
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Nahrungsgaste im Planungsraum 2018 (Bildquelle: Hessisches Ministerium fir Umwelt, Klimaschutz,

Abb. 3

Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus natureg-hessen.de, 01/2019).

16



AF — BP ,Engelsberg Nordwest”; Butzbach, Stadtteil Nieder-Weisel 2 Artenschutzrechtliche Prifung

Tab. 4: Nahrungsgaste der Untersuchungen 2018 mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus sowie der Gefahr-

dungssituation (Rote Liste, Vogelampel). Angaben nach HGON & STAATL. VOGELSCHUTZWARTE HESSEN, RHEINLAND-
PFALZ UND SAARLAND (2016), GRUNEBERG ET AL. (2015).und HUPPOP ET AL. (2013).

besondere Erhaltungs-

Verant- Schutz Rote Liste zustand
Trivialname Kiirzel Status wortung EU national Hessen Zugvogel Hessen
Elster Pica pica E N - - § * o = i
Grinspecht Picus viridis Gu N gl - §§ D e - +
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr N - - § WK e +
Haussperling Passer domesticus H N - - § vV V - o
Mauersegler Apus apus Ms N ! - § S e [o)
Mehlschwalbe  Delichon urbicum M N - - 8§ 3 3 * o
Rabenkrahe Corvus corone Rk N ! - § Wl S +
Rauchschwalbe Hirundo rustica Rs N - - 8§ 3 3 * o
Ringeltaube Columba palumbus Rt N - - 8§ B© & +
Schwarzmilan  Milvus migrans Swm N - I 8§ ¥ ox * o
Star Sturnus vulgaris S N - - § 3 * & +
StraBentaube  Columba livia f. domestica Stt N - - - - - - n.b.
Status: N = Nahrungsgast R = Reviervogel
I = hohe Verantwortung (Hessen bzw. D) !l = sehr hohe Verantwortung !!! = extrem hohe Verantwortung

| = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie Z = Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der Vogelschutzrichtlinie
Schutz national: § = besonders geschiitzt §§ = streng geschitzt

Rote Liste: n.b. = nicht bewertet * = ungefahrdet V =Vorwarnliste R = mit geographischer Restriktion

Rote Liste: 3 = gefdhrdet 2 =stark gefahrdet 1 = Bestand vom Erléschen bedroht O = Bestand erloschen
Erhaltungszustand: + = glinstig o = unglinstig bis unzureichend - = unzureichend bis schlecht

2.1.3.3 Faunistische Bewertung

Hinsichtlich der angetroffenen Vogelarten ist der Planungsraum als Habitat in Siedlungsrandlage zum
Offenland mit der zu erwartenden Avifauna anzusehen. Wertgebend sind das Vorkommen der Feld-
lerche, des Feldsperlings, Girlitzes, Griinspechts, Haussperlings, Stieglitzes und Turmfalken innerhalb
des Geltungsbereichs. Die angetroffenen Nahrungsgaste entsprechen dem zu erwartenden Spektrum,

wobei mit Griinspecht und Schwarzmilan streng geschiitzte Vogelarten den Planungsraum und dessen

Umfeld als Jagd- und Nahrungsraum nutzten.

Feldlerche

Die Feldlerche weist ein Revier im Umfeld des Geltungsbereichs auf, das durch Kulisseneffekte betrof-
fen wird. Ein weiteres Revier befindet sich deutlich weiter nordlich, so dass es nicht durch Kulissenef-
fekte betroffen wird. Artenschutzrechtliche Konflikte sind moglich. Durch die ungiinstigen Zukunfts-
aussichten der Feldlerche ist ein Wegfallen von potentieller Habitatflache fiir diese Art als schwerwie-
gend anzusehen. Angesichts des landes- und bundesweiten Riickgangs der Art muss davon ausgegan-
gen werden, dass zusatzliche Aufnahmekapazitdten der umgebenden Ackerflachen nur dann zur Ver-
fligung stehen, wenn die Rahmenbedingungen entsprechend verbessert werden. Hierfir ist die Anlage
von Blihstreifen auf geeigneten Ackerflachen in der Umgebung zu gewahrleisten. Konkrete Abschat-
zungen zur Umsetzung der MalRnahmen erfolgen im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Priifung (Art-

flr-Art-Prifung, Priifbogen).
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Feldsperling

Der Feldsperling weist ein Revier innerhalb des Geltungsbereichs auf. Dementsprechend sind arten-
schutzrechtliche Konflikte méglich. Durch die unglinstigen Zukunftsaussichten des Feldsperlings ist ein
Wegfallen von potentieller Habitatflache fiir diese Art als schwerwiegend anzusehen. Zur Gewahrleis-
tung von permanent geeigneten Habitatbedingungen werden kurzfristig das Anbringen und die regel-
maRige Pflege von zusatzlichen Nisthilfen in aussichtsreichen Geholz- oder Streuobstbestanden in der
Umgebung notwendig. Mittel- und langfristig werden zur nachhaltigen Sicherung der Lebensraumbe-
dingungen und damit zur Bestandssicherung geeignete AusgleichmaRnahmen empfohlen. Hierfir eig-
net sich besonders die Neuanlage von hochstimmigen Streuobstbestanden. Neben Nutzgehdlzen (Ap-
fel, Kirsche, Birne, Zwetschge usw.) sind auch Arten wie die Walnuss sowie Wildobstgeholze (Mispel,
Wildapfel, Wildbirne, Speierling) als typische Streuobstbaume anzusehen. Streuobstbestande verbes-
sern zudem die allgemeinen Habitatvoraussetzungen fiir andere artenschutzrechtlich relevanten Arten
(z.B. Griinspecht). (Anmerkung: Zur permanenten Sicherung der Lebensraumbedingungen sind Nisthil-

fen generell vorlaufend, d.h. vor Beginn der Brutsaison anzubringen).

Girlitz und Haussperling

Die festgestellten Reviere von Girlitz und Haussperling befinden sich aulRerhalb des geplanten Eingriffs-
bereichsbereichs, werden somit durch die aktuell geplante Veranderung nicht direkt betroffen. Der
Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungsstatte oder die Gefahr von Individuenverlusten kann somit aus-
geschlossen werden. Eine nachhaltige Verschlechterung der Habitatbedingungen, beispielsweise in
Bezug auf die Eignung als Nahrungsraum, ist durch das geplante Wohngebiet ebenfalls nicht zu erwar-

ten. Artenschutzrechtliche Konflikte sind auszuschliefRen.

Griinspecht

Das Revier des Griinspechts befindet sich innerhalb des Geltungsbereichs. Dementsprechend sind ar-
tenschutzrechtliche Konflikte méglich. Durch die sich verschlechternden Habitatbedingungen sind ein
Wegfallen von potentieller Habitatflache und die zu erwartende Verschlechterung der Nistbedingun-
gen fir diese Art als relevant anzusehen. Angesichts des Verschwindens von addquaten Nistrdumen
muss davon ausgegangen werden, dass zusatzliche Aufnahmekapazitaten nur dann zur Verfiigung ste-
hen, wenn die Rahmenbedingungen an anderer Stelle durch die Neuanlage von Streuobstbestanden
entsprechend verbessert werden. Zur Gewahrleistung von permanent geeigneten Habitatbedingun-

gen sind kurz- und mittelfristig das Anbringen und die regelmaRige Pflege von zusatzlichen Nisthilfen

in neu geschaffenen Streuobstbestdnden in der Umgebung notwendig.

Stieglitz

Im Geholzbestand konnte das Vorkommen des Stieglitzes mit einem Revier innerhalb des Geltungsbe-
reichs nachgewiesen werden. Dementsprechend sind artenschutzrechtliche Konflikte moglich. Ein-

griffe in Geholzbereiche kdnnen einen Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten bedingen und
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dadurch neben der direkten Gefahr von Individuenverlusten zu einer Verschlechterung der Habitatbe-
dingungen flhren. Diese kénnen vom Stieglitz kurzfristig durch das Ausweichen in Alternativhabitate
in der Umgebung kompensiert werden. Mittel- und langfristig ist es jedoch notwendig Ausgleichsfla-
chen zu schaffen, die die Funktion libernehmen. Hierzu sind primar ausreichend dimensionierte und
funktional nutzbare Gehodlzbestande anzulegen. Konkrete Abschatzungen zur Umsetzung aller Mal3-

nahmen erfolgen im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Priifung (Art-far-Art Priifung, Prifbogen).

Turmfalke

Im Geltungsbereich befindet sich ein Turmfalkennistkasten (Abb. 2). Eingriffe kdnnen zu einem Verlust
einer Ruhe- und Fortpflanzungsstatte fiihren. Da die Art jedoch einen glinstigen Erhaltungszustand
aufweist und aufgrund der sehr grofen Anpassungsfahigkeit der Art, ist ein zeitweiliger Verlust eines
Horstes als unerheblich fir den Erhaltungszustand der lokalen Population zu bewerten. Kurzfristig ist
daher ein Ausweichen in geeignete Lebensraume in der Umgebung zu rechnen. Die mittel- und lang-
fristige Sicherung des Vorkommens kann durch das Umsetzen des bestehenden Nistkastens sowie dem
Anbringen eines weiteren Turmfalkennistkastens im Dachbereich eines entsprechend geeigneten Ge-
bdudes in moglichst groRer Hohe an der wetterabgewandten Seite oder durch das Errichten von Turm-
falkenmasten gewahrleistet werden.

Erhebliche Beeintrachtigungen durch die Beschneidung des Lebensraums sind nicht zu erwarten. Im
GrolRraum um das Vorhaben kommt ausreichend gleichartiger Lebensraum vor, zumal Turmfalken sich
bis zu 5 km zur Nahrungsaufnahme vom Horst entfernen. Die Reviergréfen von Turmfalken schwanken
je nach Nahrungsangebot zwischen 0,9 und 3,1 km? (BEICHLE 1980). Der durch die mogliche Bebauung
anzusetzende Lebensraumverlust betragt rund 2,5 ha. Durch das Vorhaben ist also ein maximaler Le-
bensraumverlust von 0,8 — 2,7 % der Gesamtlebensraumfldche anzusetzen, der noch als unerheblich
einzustufen ist. Es ist zusatzlich davon auszugehen, dass die lokale Population dieser Art groRraumig
abzugrenzen ist, wodurch ebenfalls nicht von einer Verminderung der Uberlebenschancen, des Bru-

terfolgs oder der Reproduktionsfahigkeit der lokalen Populationen auszugehen ist.

Allgemein haufige Arten

Eingriffe in Gebdaude und Geholzbereiche kénnen einen Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten
bedingen und dadurch neben der direkten Gefahr von Individuenverlusten zu einer erheblichen Ver-
schlechterung der Habitatbedingungen fiihren. Diese kénnen von den ungefdhrdeten Arten im Allge-

meinen durch das Ausweichen in Alternativhabitate in der Umgebung kompensiert werden.

Artenschutzrechtlich relevante Nahrungsgaste

Der Geltungsbereich und dessen Umfeld stellt fiir Griinspecht und Schwarzmilan ein regelmaRig fre-
qguentiertes Jagd- und Nahrungsrevier dar. Durch die aktuelle Nutzung finden die Arten insgesamt

glinstige Bedingungen mit einem ausreichenden Angebot an Beutetieren vor. Es kann davon jedoch
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ausgegangen werden, dass die festgestellten Arten nur eine lose Bindung an den Planungsraum auf-
weisen und ggf. auf Alternativflachen in der Umgebung ausweichen. Entsprechende geeignete Struk-
turen kommen im Umfeld des Planungsraums vor. Es ist mit keiner Beeintrachtigung der Arten zu rech-
nen, die eine erhebliche Verschlechterung des Erhaltungszustands der jeweiligen lokalen Populationen
bedingen konnte.

Larmemissionen sowie sonstige Storungen wahrend eventueller Bauzeiten fliihren meist zu voriberge-
henden Beeintrachtigungen der Fauna. Die bauzeitliche Verdrangung ist somit in der Regel nur kurz-

fristig und klingt nach Abschluss der BaumaRRnahme ab.

Zur detaillierteren Abschatzung der zu erwartenden Auswirkungen des Wohngebiets werden die rele-
vanten Vogelarten im Zuge der artenschutzrechtlichen Betrachtung naher betrachtet. Die Schwer-

punkte liegen hier auf Feldlerche, Feldsperling, Griinspecht, Stieglitz und Turmfalke.

2.1.4 Fledermause
Da alle Fledermausarten zu den nach Anhang IV der FFH-RL und § 44 BNatSchG streng geschiitzten
Tierarten zahlen, missen deren Belange bei Eingriffsplanungen gemaR § 13ff des BNatSchG und wegen

den allgemeinen Vorgaben des Artenschutzes nach § 44 BNatSchG besonders beriicksichtigt werden.

2.1.4.1 Methoden
Die Feldbestimmung und systematische Erfassung von Fledermausvorkommen mit Hilfe von Detekto-
ren wurde seit Beginn der 1980er Jahre zunehmend verbessert. Heute nimmt die Detektorarbeit in der
Erfassung von Fledermausvorkommen eine zentrale Rolle ein. Als Grundlage dienen neben der exakten
Beschreibung der Rufsequenzen unter bestimmten Verhaltenssituationen, die Weiterentwicklung der
Aufnahme- und Analysetechniken sowie die methodische Weiterentwicklung der systematischen Er-
fassung und Bewertung von Fledermausvorkommen in der Landschaft.
Im Untersuchungsgebiet wurden drei Detektorbegehungen durchgefiihrt. Wahrend dieser Begehun-
gen wurde jeder mit dem Detektor wahrnehmbare Ruf protokolliert und verortet. Als Detektor wurde
das Modell EM 3+ (Wildlife Acoustics) eingesetzt. Die Feldbestimmung erfolgte nach folgenden Krite-
rien:

e Hauptfrequenz, Klang, Dauer und Pulsrate der Fledermausrufe.

® GroRe und Flugverhalten der Fledermaus.

e Allgemeine Kriterien wie Habitat und Erscheinungszeitpunkt.

Im Geltungsbereich wurden zudem Untersuchungen mittels Bat-Recordern durchgefiihrt. Hierbei wur-
den das Modell SMBAT2 der Firma Wildlife Acoustics eingesetzt. Bat-Recorder haben den Vorteil, dass
sie die Rufe von Fledermé&usen liber langere Zeitraume automatisch erfassen. Hierdurch werden zufal-
lige Aktivitatsschwankungen ausgeglichen. Gleichzeitig erhéht sich die Nachweiswahrscheinlichkeit fr
weniger aktive Arten und fiir zeitlich begrenzte Vorkommen (z.B. Transferfliige). Die Auswertung der

Aufnahmen wurde mit Hilfe von KALEIDOSCOPE PRO 5 und SkiBA (2009) durchgefiihrt.
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Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Ppip Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Nnoc GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Fledermduse
. streng geschiitzt, ,FFH-Art”

Arten
Nlei
Pnat

Abb. 4: Nachweise der Fledermause im Planungsraum im Jahr 2018 (Bildquelle: Hessisches Ministerium fir Um-
welt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus natureg-hessen.de, 01/2019).
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Tab. 5: Begehungen zur Erfassung von Fledermausen.

Begehungen Termin Info

1. Begehung 20.06.2018 Detektorbegehung
2. Begehung 03.07.2018 Detektorbegehung
3. Begehung 02.08.2018 Detektorbegehung
4. Begehung 21.08.2018 Detektorbegehung

2.1.4.2 Ergebnisse

Im Planungsraum konnten durch die akustische Erfassung vier Fledermausarten nachgewiesen werden
(Tab. 6, Abb. 4). Hierbei handelt es sich um die hadufig anzutreffende und synanthrope Zwergfleder-
maus (Pipistrellus pipistrellus), den GroBen Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleinen Abendsegler

(Nyctalus leisleri) und um die Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii).

Tab. 6: Fledermausarten im Planungsraum, deren Schutzstatus und Angaben zum derzeitigen Erhaltungszustand.
(Angaben nach BNATSCHG (2009), MEINIG et.al. (2009), BFN (2013) und EIONET (2009).

Schutz Rote Liste Erhaltungszustand
Trivialname Art EU national D Hessen Hessen D EU
GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula v §§ Vv 3 o) o) o
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri v 8§ D 2 o o b
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii v 8§ & 2 n.b. o o
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus IV 8§ * 3 + + +

Schutz EU: Il = Art des Anhang Il IV = Art des Anhang IV; FFH Richtlinie 2013 Art. 17

Schutz national: § = besonders geschiitzt §§ = streng geschutzt

Rote Liste: * = ungefdhrdet V = Vorwarnliste 3 = gefdhrdet 2 = stark gefahrdet 1 = Bestand vom Erléschen bedroht
Rote Liste: 0 = Bestand erloschen D = Daten unzureichend G = Gefdhrdunganzunehmen n.b. = nicht bewertet
Erhaltungszustand: + = glinstig o = unglinstig bis unzureichend - = unzureichend bis schlecht n.b. = nicht bewertet

Tab. 7: Haufigkeit der Fledermausarten im Planungsraum im Jahr 2018.

Detektor
Trivialname 20.06.18 03.07.18 02.08.2018 21.08.2018
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula - - | -
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri - - - |
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - - |
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - Il Il Il
Haufigkeit
| = Einzelfund/sehr selten |l = selten |l = hdufig IV = sehr hiufig
Jagdraum

Der Planungsraum wird hauptsachlich von der Zwergfledermaus als Jagdraum frequentiert (Tab. 7).
Die Zwergfledermause jagten besonders entlang der Gebdude sowie nahe der Baume. Weiterhin konn-
ten der GroRe und Kleine Abendsegler sowie die Rauhautfledermaus durch Einzelkontakte nachgewie-

sen werden.

Transferrouten
Regelmalig frequentierte Transferrouten zwischen verschiedenen Quartieren, verschiedenen Jagd-

raumen oder Quartier und Jagdraum konnten nicht explizit nachgewiesen werden.
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Quartiere

Im Planungsraum wurden im Rahmen der Untersuchungen keine Quartiere von Fledermausen nach-
gewiesen. Dennoch besteht die Moglichkeit, dass Arten mit einer Praferenz fiir Baumhdohlen (GroRRer
& Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus) sowie fiir Risse und Spalten in Gebauden und Baumen
(zwergfledermaus) geeignete Bedingungen vorfinden, die als Quartier geeignet sind (Tab. 8).

Im Gebdudebestand kdnnen sehr anspruchslose Gebaudearten, wie die Zwergfledermaus ausrei-

chende Habitatvoraussetzungen vorfinden, sodass das Auftreten von Quartieren moglich ist.

Tab. 8: Quartierpradferenzen der Fledermausarten.

wissenschaftl.

Trivialname Name Sommerquartier Wochenstube Winterquartier
GrolRer Abendsegler  Nyctalus meist Baumhohlen und wie Sommerquartier Baumhohlen (fast nie in
noctula Nistkdsten Hessen)
Kleiner Abendsegler  Nyctalus meist Baumhohlen, wie Sommerquartier Baumhohlen oder
leisleri Nistkdsten und selten an Hohlrdume von
Gebduden Gebduden
Rauhautfledermaus  Pipistrellus Baumhdohlen, Nistkdsten,  wie Sommerquartier  Spalten von Felsen und
nathusii seltener in Gebauden Gebduden, Holzstapel,
selten in Baum- und
Felshohlen
Zwergfledermaus Pipistrellus Gebdude (Spalten, Ritze, Gebdaude (Spalten, Stollen, Hohlen,
pipistrellus hinter Fassaden), Bdume Ritze, hinter Gebdude (Spalten, Ritze,
(Ritzen und hinter Borke)  Fassaden) hinter Fassaden)

2.1.4.3 Faunistische Bewertung
Der Planungsraum erweist sich zumindest als Teillebensraum fiir Fledermause. Wesentliche Qualitats-
merkmale des Planungsgebietes sind die Gebdude, Gehdlzrander und andere lineare Strukturen (Ge-

baudefluchten).

Jagdgebiete und Transferraum

Fir die Zwergfledermaus hat das Planungsgebiet eine Bedeutung als Nahrungsraum. Sie konnte haufig
angetroffen werden. Die Beobachtungen zeigten zudem, dass der Untersuchungsraum oft lber lan-
gere Zeitraume als Jagdraum genutzt wird.

Der Verlust von Leitstrukturen bzw. kleinere Anderungen im Umfeld werden von der Zwergfledermaus
Ublicherweise schnell kompensiert. Die Zwergfledermaus, die regelmaRig in besiedelten Bereichen an-
getroffen wird, gilt als extrem anpassungsfahig. Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen auf den
Jagdraum, die zu einer erhebliche Beeintrachtigung des Erhaltungszustands der lokalen Population
fihren wirden, konnen ausgeschlossen werden.

Entsprechendes ist auch auf den Kleinen Abendsegler und die Rauhautfledermaus, die nur mit Einzel-
kontakten festgestellt werden konnten, zu Ubertragen. Diese Arten werden regelméaRig im Siedlungs-

bereich angetroffen. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Jagdraums ist fiir diese Arten, die in den
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Untersuchungen ohnehin eine sehr viel schwachere Bindung an den Planungsraum aufwiesen, nicht
zu erwarten.

Der Grol3e Abendsegler jagt Gblicherweise in sehr groRen Hohen, oft (iber den Baumkronen oder auch
Gebauden. Eine engere Bindung an den Geltungsbereich ist daher nicht ableitbar. Eine erhebliche Be-

eintrachtigung ist ebenfalls nicht zu erwarten.

Winterquartiere/Sommerquartiere/Wochenstuben

In den Eingriffsbereichen konnten Baume und Gebadude festgestellt werden, die eine Eignung als Quar-
tierbaum aufwiesen. Daher kdnnen hier der Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sowie Indi-
viduenverluste nicht ausgeschlossen werden.

Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus

Es konnten keine Quartiere der Arten identifiziert werden. Dies kann zum einen daran liegen, dass die
oft sehr unauffalligen Sommerquartiere der Arten nicht gefunden wurden. Andererseits wechselt bei-
spielsweise die Zwergfledermaus haufig zwischen verschiedenen Quartieren und zeigt nur eine sehr
schwache Quartiertreue. Generell kdnnten die Gebdude und einzelne Baume ein ausreichendes Po-
tential von geeigneten Hohlrdumen, Spalten und Ritzen aufweisen. Infolgedessen kdnnen Quartiere
nie vollig ausgeschlossen werden. Winterquartiere sind generell nicht auszuschlieRen.

Durch Eingriffe, wie Abrissarbeiten und Baumfallungen besteht somit ein erhéhtes Risiko von Eingrif-
fen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Tétung oder Verletzung von Indi-
viduen. Dies kann jedoch bei Einhaltung von Vermeidungs- und Kompensationsmallnahmen ausge-
schlossen werden, die im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Uberpriifung (Kap. 2.2.3) zu formulieren
sind.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen auf das Jagdhabitat oder Quartiere sind als unerheblich

einzustufen.

2.1.5 Feldhamster

Der Feldhamster (Cricetus cricetus) unterliegt nach der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-RL, Anhang
IV) strengen Schutzvorschriften. Auch auf nationaler Ebene (BArtSchV § 1) zahlt er nicht nur zu den
besonders geschiitzten Arten, sondern ist sogar streng geschiitzt. Die aktuelle Bestandssituation in
Deutschland ist von Zusammenbriichen der Populationen, Arealverlusten und damit einer zunehmen-
den Verinselung der Vorkommen gekennzeichnet. Heute wird der Feldhamster auf der Roten Liste der
gefdhrdeten Tiere der Bundesrepublik Deutschland als ,,vom Aussterben bedroht” eingestuft. Diese
Riickgange sind auch in Hessen wahrend der letzten Jahrzehnte zu verzeichnen, der Rote-Liste-Status
stuft die Art als ,gefdhrdet” ein.

Heute findet man Vorkommen des Feldhamsters Gberwiegend auf Getreidedckern, die Lebensraum

und Nahrung zugleich darstellen, aber auch auf benachbarten Wiesen und Brachen, auf denen durch-
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aus auch Bauten auftreten kdnnen (geringere Stérung durch Bodenbearbeitung). Gefadhrdungsursa-
chen sind neben dem Mangel an ungestorten Randstrukturen vor allem landwirtschaftliche Bearbei-
tungsmethoden sowie Zerschneidung der Lebensraume. Im Rahmen der Erhebung faunistischer Daten
wurde eine Erfassung durch das mehrmalige Absuchen des Planungsraums nach Bauten durchgefiihrt.

Das vorliegende Kapitel stellt die Ergebnisse der Erhebung aus dem Jahr 2018 dar.

2.1.5.1 Methode

Der Nachweis von Bauten der Feldhamster gelingt am besten in den Monaten April und Mai sowie als
Sommerbegehung auf den noch unbearbeiteten Stoppeldckern im Juli und August. Im Friihjahr 6ffnet
der Hamster seinen Winterbau und die Vegetation ist noch niedrig. Hinweise auf einen besetzten Bau
liefert ein sogenannter FralRkreis. Die Réhre selbst ist bei einem Hamsterbau mindestens 6 cm im
Durchmesser und fallt 40 cm senkrecht ab. Im Sommer geben zudem noch gréRere Erdhaufen und bis
zu 10 Eingange in einem Radius von 8 m Hinweise auf ein aktuelles Vorkommen. Am besten gelingt der
Sommernachweis von Feldhamstern nach der Ernte im Juli, da die Felder dann wesentlich leichter zu
begehen sind.

Die Aufnahmen wurden durch das Suchen der Bauten des Feldhamsters in zwei Nacherntekartierung

durchgefihrt (Tab. 9).

Tab. 9: Begehungen zur Erfassung des Feldhamsters im Jahr 2018.

Begehungen Termin Info
1. Begehung 13.07.2018 1. Nacherntekartierung
2. Begehung 20.07.2018 2. Nacherntekartierung

2.1.5.2 Ergebnisse und Faunistische Bewertung
Im Rahmen der Untersuchungen konnten im Planungsraum keine Feldhamster nachgewiesen werden.

Der Feldhamster ist folglich fur die weitere artenschutzrechtliche Betrachtung nicht relevant.
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2.2 Stufe Il & lll: Priifung von Verbotstatbestdnden und Vermeidung von Beeintrachtigungen
und Ausnahmeverfahren
In die Stufe Il des Verfahrens wurden folgende Arten der untersuchten Tiergruppen aufgenommen:
a) Vogel
Von den im Rahmen der faunistischen Untersuchungen nachgewiesenen Reviervogelarten werden als
artenschutzrechtlich relevante Arten Feldlerche, Feldsperling, Girlitz, Griinspecht, Haussperling,
Stieglitz und Turmfalke betrachtet. Die nachfolgenden Priifungen von Verbotstatbestanden, Vermei-
dung von Beeintrachtigungen und eventuelle Ausnahmeverfahren werden aufgrund des unzureichen-
den bis unginstigen Erhaltungszustands (Vogelampel: gelb) oder deren Schutzstatus als ausfiihrliche
Art-fur-Art-Priifung (inkl. Prifodgen) durchgefiihrt.
Reviervogelarten und Nahrungsgaste mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: griin) werden
entsprechend der Vorgabe im Leitfaden fir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen in tabellari-
scher Form bearbeitet (Kap. 2.2.1).
Nahrungsgaste, die nach BArtSchV , streng geschiitzt” sind, deren Erhaltungszustand als unzureichend
bis unglinstig (Vogelampel: gelb) eingestuft wird oder die im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie
genannt werden, sind im engeren Sinne nicht artenschutzrechtlich relevant, da im Hinblick auf das
oftmals schwer zu fassende ,,Storungsverbot” Art. 12 Abs. 1 b) FFH-RL eine Storung nur dann eintritt,
wenn diese an den Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfolgt oder sich auf deren Funktion auswirkt.
Diese Sachverhalte sind fiir Nahrungsgaste nicht eindeutig zuzuordnen. Auf eine Art-flir-Art-Priifung
wird daher bei diesen Arten verzichtet und stattdessen eine tabellarische Bewertung vorgenommen
(Kap. 2.2.2).
b) Fledermause
Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen konnten im Planungsgebiet der Grof3e Abendsegler,
Kleine Abendsegler, die Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus nachgewiesen werden. Da alle
heimischen Fledermausarten, aufgrund deren Status als FFH-Anhang IV-Art bzw. deren strengen Schut-
zes nach BArtSchV zu den artenschutzrechtlich relevanten Arten gerechnet werden miissen, betrach-
ten die nachfolgenden Schritte die Prifungen von Verbotstatbestdnden, die Vermeidung von Beein-
trachtigungen und eventuelle Ausnahmeverfahren. Die Prifung wird anhand der aktuellen Musterb6-
gen (Stand Juni 2015) als Art-flr-Art-Prifung durchgefihrt.
c) Feldhamster
Aufgrund der fehlenden Nachweise des Feldhamsters wird dieser in der artenschutzrechtlichen Be-

trachtung nicht weiter bericksichtigt.

2.2.1 Tabellarische Priifung von Végeln mit giinstigem Erhaltungszustand

Flr Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: griin) sind die Verbotstatbestdnde in
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der Regel letztlich nicht zutreffend, da aufgrund ihrer Haufigkeit und Anpassungsfahigkeit davon aus-
gegangen werden kann, dass die 6kologische Funktion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raum-
lichen Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr.1 und 3 BNatSchG) weiterhin gewahrt wird bzw.
keine Verschlechterung des Erhaltungszustand der lokalen Population eintritt (bezogen auf § 44 Abs.1
Nr.2 BNatSchG). Daher miissen diese haufigen Arten keiner ausfiihrlichen Priifung unterzogen werden.
Im Planungsgebiet kann es wahrend der Bauzeit durch Larmemissionen sowie sonstige Stérungen zu
voribergehenden Beeintrachtigungen der Fauna kommen. Die bauzeitliche Verdrdangung der Fauna
durch die temporéare Inanspruchnahme ist jedoch nur kurzfristig und klingt nach Abschluss der Bau-
maRnahme ab. Nachhaltige Beeintrachtigungen sind aufgrund der Verfiigbarkeit von Alternativhabita-

ten in der Umgebung nicht zu erwarten.

Tab. 10: Prifung der Betroffenheit von Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: griin).

§44 Abs.1 (1) §44 Abs. 1 (3)
BNatSchG § 44 Abs.1 (2) BNatSchG Vermeidungs-

»,Fangen, BNatSchG »Zerst. v. Fort- bzw.
wissenschaftl. Toten, ,Erhebliche pflanzungs- und Erlauterungzur  Kompensations-
Trivialname Name Verletzen"  Storung" Ruhestdtten" Betroffenheit MaBnahmen

Amsel Turdus merula R X X X * Moglichkeit der e Verbot der
Zerstorung von Rodung von
Gelegen und der  Baumen und
Totung von Tieren Geholzen
¢ baubedingte wahrend der
Stérung von Brutzeit (1. Marz
Reviervorkommen - 30. Sept.)

Blaumeise Parus R X X X wie -Amsel - wie -Amsel -
caeruleus
Dorngrasmiicke Sylvia R X X X wie -Amsel - wie -Amsel -
communis
Elster Pica pica N - - - - -
Griinfink Carduelis R X X X wie -Amsel - wie -Amsel -
chloris
Hausrot- Phoenicurus R &N - - - nichtim Geltungsbereich
schwanz ochruros
Kohlmeise Parus major R - - - nicht im Geltungsbereich
Rabenkrdhe Corvus corone N - - - - -
Ringeltaube Columba N - - - - -
palumbus
Star Sturnus N - - - - -
vulgaris
StraBentaube  Columba livia N - - - - -
f. domestica
Wiesenschaf-  Motacilla R - - - nicht im Geltungsbereich
stelze flava

Status: N = Nahrungsgast R =Reviervogel

Zur Vermeidung von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit moéglichen Tétung
und Verletzung von Individuen sind generell folgende MaRnahmen zum Schutz und Erhalt der Avifauna

zu beachten:
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e Die Rodung von Baumen und Geholzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der
Zeit vom 1. Oktober bis 28./29. Februar zulassig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die
Zustimmung der Unteren Naturschutzbehoérde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung
erforderlich.

Erhebliche Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten. Da zudem viele der
gefundenen Vogelarten als verhaltnismaRig stresstolerant gelten und der Stérungspegel auch jetzt

schon als so erheblich anzusehen ist, diirften bereits Gewohnungseffekte wirken.

2.2.2 Tabellarische Priifung von Nahrungsgasten mit unzureichendem Erhaltungszustand bzw. streng
geschiitzten Arten (BArtSchV)

Nachfolgend ist die Priifung von Verbotstatbestdnden, Vermeidung von Beeintrachtigungen fiir Nah-
rungsgaste mit unglinstigem bis unzureichendem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb) in tabellari-
scher Form dargestellt (Tab. 11).

Diese Arten sind im engeren Sinne nicht artenschutzrechtlich relevant, da im Hinblick auf das oftmals
schwer zu fassende ,Storungsverbot” Art. 12 Abs. 1 b) FFH-RL eine Stérung nur dann eintritt, wenn
diese an den Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfolgt oder sich auf deren Funktion auswirkt.
Erhebliche Beeintrachtigungen kénnen fir alle Arten aufgrund des ausreichenden Angebots von ada-
guaten Alternativen in der Umgebung und der nur losen Bindung an den Planungsraum ausgeschlossen
werden (vgl. Kap. 2.1.3.3). Auswirkungen auf Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sind jeweils nicht zu

erwarten.

Tab. 11: Prifung der potentiellen Betroffenheit von Nahrungsgasten mit unglnstigem bis unzureichendem Er-
haltungszustand (Vogelampel: gelb) und streng geschitzten Arten (BArtSchV).

§44 Abs.1 (1) §44 Abs. 1 (3)
BNatSchG §44 Abs.1 (2) BNatSchG Vermeidungs-
Status »Fangen, BNatSchG »Zerst. v. Fort- bzw.
EU- Schutz Toten, »Erhebliche pflanzungs- und Erlduterung zur Kompensations-
Trivialname VSRL national Verletzen"  Stérung" Ruhestatten" Betroffenheit MaBnahmen
Griinspecht Picus - §8 - - - lose Habitatbindung; -
viridis unerheblich.
Haussperling Passer - § - - - lose Habitatbindung; -
domesticus unerheblich.
Mauersegler Apusapus - § - - - synanthrope Art; -
unerheblich.
Mehl- Delichon - § - - - synanthrope Art; -
schwalbe urbicum unerheblich.
Rauch- Hirundo - & - - - synanthrope Art; -
schwalbe rustica unerheblich.
Schwarzmilan Milvus | §8§ - - - Nahrungsgast auBer- -
migrans halb des Geltungsbe-

reichs; unerheblich.
| = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie Z = Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der Vogelschutzrichtlinie

Durch die Nutzung des Plangebiets wird ein Teilaspekt des Nahrungshabitats von Griinspecht und
Schwarzmilan berihrt. Nachhaltige Beeintrachtigungen fir die Arten konnen aber aufgrund des aus-

reichenden Angebots von adaquaten Alternativen in der Umgebung und der nur losen Bindung an den
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Planungsraum ausgeschlossen werden.
Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen sind durch fiir die nachgewiesenen Nahrungsgaste nicht

ZuU erwarten.

2.2.3 Art-fiir-Art-Priifung

Aus Griinden der Ubersichtlichkeit erfolgt in diesem Abschnitt eine Zusammenfassung der Ergebnisse
der Prifungen. Hierflir wird eine tabellarische Form gewahlt (Tab. 12). Die Tabelle stellt die Resultate
der einzelnen Prifschritte, das resultierende Ergebnis zur Notwendigkeit einer Ausnahmeregelung,
eine kurze Erlauterung zur Betroffenheit sowie mogliche VermeidungsmaBnahmen und vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen dar. Ausfiihrliche Angaben und Begriindungen enthalten die Prifbdgen im An-
hang (Kap. 4).

Vogel

Feldlerche

Durch die Bebauung des Plangebiets wird eine Fortpflanzungs- und Ruhestatte der Feldlerche indirekt
durch Kulisseneffekte betroffen. Aus diesem Grund sind MalRnahmen nétig, um den Gesamtzustand
der Art auf lokaler Ebene zu sichern.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Toétung®“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fiir die Feldlerche nach der Priifung
bei Berticksichtigung von VermeidungsmalRnahmen und Kompensations-MalRnahmen ausgeschlossen

werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen”). Hierbei sind folgende MaRBnahmen umzusetzen:

Herstellung von einjahrigen Bliihstreifen mit einer MaBnahmenflache von 1.250 m? Bliihstreifen?
im ndheren rdumlichen Zusammenhang (max. 2 km Umkreis).

e Mindestbreite 8 m.

e Jahrlich ist eine Neueinsaat vor Beginn der Brutperiode (Aussaat bis zum 31. Marz).

e Kein Einsatz von Herbiziden, Insektiziden, Fungiziden.

e Monitoring der MaRnahmen (Bestandskontrolle Giber mind. 5 Jahre).

Feldsperling

Der Feldsperling weist ein Revier innerhalb des Geltungsbereichs auf. Dementsprechend sind arten-
schutzrechtliche Konflikte moglich. Aus diesem Grund sind MaBnahmen nétig, um den Gesamtzustand

der Art auf lokaler Ebene zu sichern.

1 Die erforderliche GesamtmalRnahmenflache fiir die Feldlerche (Ausgleich fiir 1 Feldlerchen-Brutpaar) orientiert
sich an Erfahrungswerten aus vergleichbaren Projekten, welche auf eine mégliche Erhéhung der Feldlerchen-
Siedlungsdichte um 4 Brutreviere pro 1.000 m Brachstreifen (5 m breit; Gesamtfliche 1.000 m x 5 m = 5.000 m?)
schlieRen lassen. Entsprechend dieser Erfahrungswerte muss vorliegend eine MalRnahmenflache von rd.
1.250 m? Ackerbrachstreifen angestrebt werden. Da das Pradationsrisiko in breiteren Streifen geringer ist, wird
vorliegend eine Mindestbreite von 8 m empfohlen.
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Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten) kann fiir den Feldsperling nach der Priifung
bei Beriicksichtigung von VermeidungsmalRnahmen und KompensationsmalRnahmen ausgeschlossen

werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen®). Hierbei sind folgende MaRnahmen umzusetzen:

e Die Rodung von Baumen und Geholzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der
Zeit vom 1. Oktober bis 28./29. Februar zulassig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die
Zustimmung der Unteren Naturschutzbehoérde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung
erforderlich.

e Neupflanzung von mind. 20 hochstammigen Obstbdume im ndaheren rdumlichen Zusammenhang
(max. 2 km Umkreis). Neben Nutzgehdlzen (Apfel, Kirsche, Birne, Zwetschge usw.) sind auch Arten
wie die Walnuss sowie Wildobstgeholze (Mispel, Wildapfel, Wildbirne, Speierling) als typische
Obstbdaume anzusehen.

Die Anzahl der neu zu pflanzenden Bédume deckt die Erfordernisse fiir den Griinspecht ab.

e Als Ersatz fiir die wegfallenden Ruhe- und Fortpflanzungsstatten des Feldsperlings sind drei geeig-
nete Nistkdsten (z.B. Schwegler Nischenbriiterhohle 1N) vorzugsweise in einem bestehenden
Streuobstbestand im ndheren raumlichen Zusammenhang (max. 2 km Umkreis) anzubringen und

regelmaRig zu pflegen.

Zur permanenten Sicherung der Lebensraumbedingungen sind Nisthilfen generell vorlaufend,

d.h. vor Beginn der Brutsaison anzubringen.

Girlitz und Haussperling

Die festgestellten Reviere von Girlitzes und Haussperling befinden sich auRRerhalb des geplanten Ein-
griffsbereichsbereichs, werden somit durch die aktuell geplante Veranderung nicht direkt betroffen.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fiir Girlitz und Haussperling ausge-

schlossen werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen®). Hierbei sind keine MalRnahmen umzusetzen.

Griinspecht

Das Revier des Griinspechts befindet sich innerhalb des Geltungsbereichs. Dementsprechend sind ar-
tenschutzrechtliche Konflikte moéglich. Aus diesem Grund sind MaBnahmen nétig, um den Gesamtzu-
stand der Art auf lokaler Ebene zu sichern.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fir den Griinspecht nach der Priifung
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bei Bericksichtigung von Vermeidungsmalinahmen und Kompensations-Malinahmen ausgeschlossen

werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen®). Hierbei sind folgende MalRnahmen umzusetzen:

e Die Rodung von Baumen und Geholzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der
Zeit vom 1. Oktober bis 28./29. Februar zulassig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die
Zustimmung der Unteren Naturschutzbehorde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung
erforderlich.

e Neupflanzung von mind. 20 hochstammigen Obstbaume im naheren raumlichen Zusammenhang
(max. 1 km Umkreis). Neben Nutzgehdlzen (Apfel, Kirsche, Birne, Zwetschge usw.) sind auch Arten
wie die Walnuss sowie Wildobstgeholze (Mispel, Wildapfel, Wildbirne, Speierling) als typische
Obstbdaume anzusehen.

Die Anzahl der neu zu pflanzenden Bdume deckt die Erfordernisse fiir den Feldsperling ab.

e Als Ersatz fur die wegfallenden Ruhe- und Fortpflanzungsstatten des Griinspechts sind drei geeig-
nete Nistkdsten (z.B. Schwegler Spechthdhle 1SH) vorzugsweise in einem bestehenden Streuobst-
bestand im naheren raumlichen Zusammenhang (max. 2 km Umkreis) anzubringen und regelma-
Big zu pflegen. Zur permanenten Sicherung der Lebensraumbedingungen sind Nisthilfen generell

vorlaufend, d.h. vor Beginn der Brutsaison anzubringen

Stieglitz

Im Gehdlzbestand konnte das Vorkommen des Stieglitzes mit einem Revier innerhalb des Geltungsbe-
reichs nachgewiesen werden. Aus diesem Grund sind MaBnahmen nétig, um den Gesamtzustand der
Art auf lokaler Ebene zu sichern.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstéren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fiir den Stieglitz nach der Priifung bei
Berticksichtigung von VermeidungsmaRnahmen und Kompensations-MaBnahmen ausgeschlossen

werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen®). Hierbei sind folgende MaRnahmen umzusetzen:

e Die Rodung von Baumen und Geholzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der
Zeit vom 1. Oktober bis 28./29. Februar zulassig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die
Zustimmung der Unteren Naturschutzbehorde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung
erforderlich.

e Ersatzpflanzungen von Bdumen und Gehdlzen (Feldgehdlz) aus heimischen, standortgerechten

Arten auf einer Lange von mind. 40 m und mind. 8 m Breite.

Turmfalke

Im Geltungsbereich befinden sich das Revier eines Turmfalken sowie ein Turmfalkennistkasten.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Toétung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
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BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fir den Turmfalken nach der Prifung
bei Berlicksichtigung von Vermeidungsmallnahmen und Kompensations-MaRnahmen ausgeschlossen
werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen®). Hierbei sind folgende MaRnahmen umzusetzen:
e Verbot den vorhandenen Nistkasten wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. September) umzusetzen.
e Umsetzen des vorhandenen Nistkastens im ndaheren rdumlichen Zusammenhang (max. 1 km Um-

kreis). Dieser ist regelmaRig zu pflegen.

e Anbringung eines weiteren geeigneten Nistkastens (z.B. Schwegler Turmfalkennisthéhle Nr. 28)

im ndheren Umfeld. Dieser ist regelmaRig zu pflegen.

Fledermause

Jagdgebiete und Transferraum

Fir die Zwergfledermaus hat das Planungsgebiet eine Bedeutung als Nahrungsraum. Sie konnte haufig
angetroffen werden. Die Beobachtungen zeigten zudem, dass der Untersuchungsraum oft (iber lan-
gere Zeitrdume als Jagdraum genutzt wird.

Der Verlust von Leitstrukturen bzw. kleinere Anderungen im Umfeld werden von der Zwergfledermaus
Ublicherweise schnell kompensiert. Die Zwergfledermaus, die regelmalig in besiedelten Bereichen an-
getroffen wird, gilt als extrem anpassungsfahig. Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen auf den
Jagdraum, die zu einer erhebliche Beeintrachtigung des Erhaltungszustands der lokalen Population
fihren wirden, konnen ausgeschlossen werden.

Entsprechendes ist auch auf den Kleinen Abendsegler und die Rauhautfledermaus, die nur mit Einzel-
kontakten festgestellt werden konnten, zu Gibertragen. Diese Arten werden regelmaRig im Siedlungs-
bereich angetroffen. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Jagdraums ist fiir diese Arten, die in den
Untersuchungen ohnehin eine sehr viel schwachere Bindung an den Planungsraum aufwiesen, nicht
zu erwarten.

Der Grolle Abendsegler jagt Gblicherweise in sehr groRen Hohen, oft (iber den Baumkronen oder auch
Gebauden. Eine engere Bindung an den Geltungsbereich ist daher nicht ableitbar. Eine erhebliche Be-

eintrachtigung ist ebenfalls nicht zu erwarten.

Winterquartiere/Sommerquartiere/Wochenstuben
In den Eingriffsbereichen konnten Badume und Gebaude festgestellt werden, die eine Eignung als Quar-
tierbaum aufwiesen. Daher kdnnen hier der Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sowie Indi-

viduenverluste nicht ausgeschlossen werden.

Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fiir den Kleinen Abendsegler, die Rau-
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hautfledermaus und die Zwergfledermaus nach der Prifung bei Berlicksichtigung von Vermeidungs-
maBnahmen und Kompensations-MalRnahmen ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Prifbo-

gen”). Hierbei sind folgende MaRnahmen umzusetzen:

e Die Rodung von Baumen und Geholzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der
Zeit vom 1. Oktober bis 28./29. Februar zulassig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die
Zustimmung der Unteren Naturschutzbehorde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung
erforderlich.

e Gebaude und Gebaudeteile, die fiir den Abbruch vorgesehen sind, sind bis zum 1. Marz auf po-
tenzielle Einflugmoglichkeiten fiir Fledermause zu kontrollieren und fachgerecht zu verschlieBen.

e Im Zeitraum vom 1. Mérz bis 30. Oktober sind Gebadude unmittelbar vor Durchfiihrung der Ab-
brucharbeiten auf Quartiere von Fledermausen durch einen Fachgutachter zu untersuchen. Bei
Besatz sind in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdérde MaRBnahmen zu er-greifen, um
ein Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatschG auszuschlie-
Ben.

e Potentiell wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sind durch das Anbringen von 3 geeigne-
ten Nistkasten (z.B. 1 x Schwegler Fledermaushoéhle 1FD, 1 x Fledermaus-Universal-Sommerquar-
tier 2FTH, 1 x Schwegler Fledermaus-Fassadenquartier 1FQ). Die Kasten sind an einer unbeleuch-
teten Stelle in mind. 5 m Hohe iber dem Erdboden oder vorspringenden Gebadudeteilen zu mon-
tieren. Die Fledermaushoéhlen, welche an Baumen angebracht werden sind so hoch wie moglich

anzubringen und diese sind regelmaRig zu reinigen. Ein freier Anflug muss gewahrleistet sein.

GroRRer Abendsegler

Der GroRe Abendsegler wird durch vernachlassigbare Stérwirkungen betroffen. Es ist anzunehmen,
dass er sich an die neue Situation anpasst und den Lebensraum ggf. nach einer bauzeitlichen Verdran-
gung wieder in Anspruch nimmt. Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten. Tatbestande
nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kénnen somit ausgeschlossen werden. Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten dieser Art wurden innerhalb des geplanten Eingriffsbereichs nicht festgestellt und werden nicht
berihrt. Die Verbotstatbestdnde ,,Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG) und die damit verbundene , Verletzung /Tétung von Individuen” (Verbotstatbestand nach

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) sind wegen den fehlenden Strukturen fiir Quartiere nicht moglich.

Unter Beriicksichtigung aller oben genannten MalRnahmen besteht kein Erfordernis der Zulassung ei-

ner Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG bzw. der Befreiung nach § 67 BNatSchG.
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Ubersicht der Prifung der potentiellen Betroffenheit von Arten mit unglinstigem bis unzureichendem

Tab. 12

17 der FFH-

gelb), streng geschiitzten Arten (BArtSchV) und Arten nach Art.

Erhaltungszustand (Vogelampel

Richtlinie mit Darstellung von Vermeidungs- und KompensationsmaRnahmen.
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Ubersicht der Priifung der potentiellen Betroffenheit von Arten mit ungiinstigem bis un-

Tab. 12 [Fortsetzung]

gelb), streng geschitzten Arten (BArtSchV) und Arten nach Art.

17 der FFH-Richtlinie mit Darstellung von Vermeidungs- und KompensationsmaRnahmen.
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2 Artenschutzrechtliche Priifung AF — BP ,Engelsberg Nordwest”; Butzbach, Stadtteil Nieder-Weisel

2.3 Fazit

Die Stadt Butzbach hat die Aufstellung des Bauungsplans , Engelsberg Nordwest” im Stadtteil Nieder-
Weisel beschlossen. Das vorliegende Gutachten verfolgt die in diesem Zusammenhang geforderte
Uberpriifung, ob durch die geplante Nutzung geschiitzte Arten betroffen sind. Gegebenenfalls ist si-
cherzustellen, dass durch geeignete MaRRnahmen keine Verbotstatbestande gemald § 44 BNatScha ein-
treten. Der Bericht liefert Aussagen zur angetroffenen Fauna, deren artenschutzrechtlichem Status
und hebt wichtige Strukturelemente im Planungsraum hervor. Quantifizierende Aussagen zu notwen-
digen Vermeidungs- und KompensationsmaBnahmen sind in den Priifb6gen festgelegt.

Planziel des aus dem Regionalen Flachennutzungsplanzoio (RegFNP2o10) zu entwickelnden Bebauungs-
planes ist die Ausweisung eines Allgemeinen Wohngebietes im Sinne § 4 BauNVO. Insgesamt sind
durch die Festsetzungen Auswirkungen auf die Tierwelt denkbar. Als Resultat der Vorauswahl (vgl. Kap.
2.1.2.1) weist das Plangebiet unter Berlicksichtigung der raumlichen Lage und der Habitatausstattung
Qualitaten als Lebensraum fiir Vogel, Flederméause und Feldhamster auf. Infolge dessen ergibt sich die
Erfordernis der Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange gemall Bundesnaturschutzgesetz

(BNatSchG).

Aus der Analyse sind als artenschutzrechtlich relevante Vogelarten Feldlerche, Feldsperling, Griin-
specht, Stieglitz und Turmfalke sowie als artenschutzrechtlich relevante Fledermausarten GroRer
Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus sowie Zwergfledermaus hervorgegangen.
Dementsprechend sind artenschutzrechtliche Konflikte moglich.
Der Feldhamster wurde nicht nachgewiesen.
Vogel
Feldlerche
Durch die Bebauung des Plangebiets wird eine Fortpflanzungs- und Ruhestatte der Feldlerche indirekt
durch Kulisseneffekte betroffen. Aus diesem Grund sind MalRnahmen nétig, um den Gesamtzustand
der Art auf lokaler Ebene zu sichern.
Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fiir die Feldlerche nach der Priifung
bei Berlicksichtigung von VermeidungsmalRnahmen und Kompensations-MaRBnahmen ausgeschlossen
werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen®). Hierbei sind folgende MaRnahmen umzusetzen:

e Herstellung von einjihrigen Bluhstreifen mit einer MaRnahmenflache von 1.250 m? Blihstreifen

im ndheren rdumlichen Zusammenhang (max. 2 km Umkreis).
e Mindestbreite 8 m.
e Jahrlich ist eine Neueinsaat vor Beginn der Brutperiode (Aussaat bis zum 31. Marz).

e Kein Einsatz von Herbiziden, Insektiziden, Fungiziden.
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e Monitoring der MaBnahmen (Bestandskontrolle Giber mind. 5 Jahre).

Feldsperling, Griinspecht, Stieglitz

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten) kann fur Feldsperling und Griinspecht nach
der Priifung bei Bertiicksichtigung von VermeidungsmaBnahmen und KompensationsmalRnahmen aus-

geschlossen werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen®). Hierbei sind folgende MaRnahmen umzusetzen:

e Die Rodung von Baumen und Geholzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der
Zeit vom 1. Oktober bis 28./29. Februar zulassig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die
Zustimmung der Unteren Naturschutzbehoérde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung
erforderlich.

e Neupflanzung von mind. 20 hochstammigen Obstbdume im naheren raumlichen Zusammenhang
(max. 2 km Umkreis). Neben Nutzgeholzen (Apfel, Kirsche, Birne, Zwetschge usw.) sind auch Arten
wie die Walnuss sowie Wildobstgeholze (Mispel, Wildapfel, Wildbirne, Speierling) als typische
Obstbdaume anzusehen.

e Ersatzpflanzungen von Bdumen und Gehdlzen (Feldgehdlz) aus heimischen, standortgerechten
Arten auf einer Lange von mind. 40 m und mind. 8 m Breite.

e Als Ersatz fiir die wegfallenden Ruhe- und Fortpflanzungsstatten des Feldsperlings sind drei geeig-
nete Nistkdsten (z.B. Schwegler Nischenbriiterhohle 1N) vorzugsweise in einem bestehenden
Streuobstbestand im ndheren rdumlichen Zusammenhang (max. 2 km Umkreis) anzubringen und

regelmaRig zu pflegen.

e Als Ersatz fiir die wegfallenden Ruhe- und Fortpflanzungsstatten des Griinspechts sind drei geeig-
nete Nistkasten (z.B. Schwegler Spechthohle 1SH) vorzugsweise in einem bestehenden Streuobst-
bestand im naheren rdumlichen Zusammenhang (max. 2 km Umkreis) anzubringen und regelma-
Big zu pflegen.

Zur permanenten Sicherung der Lebensraumbedingungen sind Nisthilfen generell vorlaufend,

d.h. vor Beginn der Brutsaison anzubringen.

Turmfalke

Im Geltungsbereich befinden sich das Revier eines Turmfalken sowie ein Turmfalkennistkasten.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Toétung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoéren von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) kann fiir den Turmfalken nach der Priifung
bei Berlicksichtigung von Vermeidungsmallnahmen und Kompensations-MaRnahmen ausgeschlossen
werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen®). Hierbei sind folgende MalRnahmen umzusetzen:

e Verbot den vorhandenen Nistkasten wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. September) umzusetzen.
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e Umsetzen des vorhandenen Nistkastens im naheren raumlichen Zusammenhang (max. 1 km Um-

kreis). Dieser ist regelmaRig zu pflegen.

e Anbringung eines weiteren geeigneten Nistkastens (z.B. Schwegler Turmfalkennisthéhle Nr. 28)

im ndheren Umfeld. Dieser ist regelmaRig zu pflegen.

Girlitz und Haussperling

Die festgestellten Reviere von Girlitzes und Haussperling befinden sich auSerhalb des geplanten Ein-
griffsbereichsbereichs, werden somit durch die aktuell geplante Veranderung nicht direkt betroffen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Toétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann flir Girlitz und Haussperling ausge-

schlossen werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen®). Hierbei sind keine MaRnahmen umzusetzen.

Mafnahmen fiir Vogel mit giinstigem Erhaltungszustand und Allgemeine Stérungen

Zur Vermeidung von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit moglichen Totung
und Verletzung von Individuen sind generell folgende MaBnahmen zum Schutz und Erhalt der Avifauna

zu beachten:

e Die Rodung von Baumen und Geholzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der
Zeit vom 1. Oktober bis 28./29. Februar zulissig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die
Zustimmung der Unteren Naturschutzbehoérde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung

erforderlich.

Fledermause

Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten) kann fiir den Kleinen Abendsegler, die Rau-
hautfledermaus und die Zwergfledermaus nach der Priifung bei Berlicksichtigung von Vermeidungs-
maRnahmen und Kompensations-MalRnahmen ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Prifbo-

gen”). Hierbei sind folgende MaRnahmen umzusetzen:

e Die Rodung von Baumen und Geholzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der
Zeit vom 1. Oktober bis 28./29. Februar zulassig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die
Zustimmung der Unteren Naturschutzbehoérde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung
erforderlich.

e Gebdude und Gebiudeteile, die fir den Abbruch vorgesehen sind, sind bis zum 1. Marz auf po-

tenzielle Einflugmoglichkeiten fiir Flederméause zu kontrollieren und fachgerecht zu verschlieRen.
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e Im Zeitraum vom 1. Marz bis 30. Oktober sind Gebadude unmittelbar vor Durchfiihrung der Ab-
brucharbeiten auf Quartiere von Fledermausen durch einen Fachgutachter zu untersuchen. Bei
Besatz sind in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde MaRnahmen zu er-greifen, um
ein Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande gemaR § 44 BNatschG auszuschlie-
Ren.

e Potentiell wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sind durch das Anbringen von 3 geeigne-
ten Nistkasten (z.B. 1 x Schwegler Fledermaushéhle 1FD, 1 x Fledermaus-Universal-Sommerquar-
tier 2FTH, 1 x Schwegler Fledermaus-Fassadenquartier 1FQ). Die Kasten sind an einer unbeleuch-
teten Stelle in mind. 5 m Héhe iber dem Erdboden oder vorspringenden Gebaudeteilen zu mon-
tieren. Die Fledermaushoéhlen, welche an Baumen angebracht werden sind so hoch wie moglich

anzubringen und diese sind regelmaRig zu reinigen. Ein freier Anflug muss gewahrleistet sein.

GroRRer Abendsegler

Der GroRe Abendsegler wird durch vernachlassigbare Stérwirkungen betroffen. Es ist anzunehmen,
dass er sich an die neue Situation anpasst und den Lebensraum ggf. nach einer bauzeitlichen Verdran-
gung wieder in Anspruch nimmt. Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten. Tatbestande
nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kdnnen somit ausgeschlossen werden. Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten dieser Art wurden innerhalb des geplanten Eingriffsbereichs nicht festgestellt und werden nicht
berihrt. Die Verbotstatbestande ,,Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG) und die damit verbundene , Verletzung /Tétung von Individuen” (Verbotstatbestand nach

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) sind wegen den fehlenden Strukturen fiir Quartiere nicht méglich.

Unter Beriicksichtigung aller oben genannten MaRnahmen besteht kein Erfordernis der Zulassung ei-

ner Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG bzw. der Befreiung nach § 67 BNatSchG
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4 Anhang (Prifbogen)

Alle e Aneabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Feldlerche (Alauda arvensis)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)
] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
X Europaische Vogelart zureichend
.3 RL Deutschland EU: X
WV RL Hessen Deutsch- =
. ggf. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Lerchen (Alaudidae). Die Art ist in Europa ein sehr haufiger Brutvogel und gilt trotz teilweise deutlicher
Bestandsriickgdnge in Teilen des Verbreitungsgebietes weltweit als ungefahrdet. Im Herbst Gruppenbildung.
Lebensraum

Offenes Gelande mit trockenen bis wechselfeuchten Boden sowie niedriger Gras- und Krautschicht mit offenen Stel-
len. GroRte Bestandsdichte in reich strukturierter Feldflur. AuRerhalb der Brutzeit auf abgeernteten Feldern, in Ru-
deralflichen, auf Odland und auf geméahten Griinflichen. Stark von Bearbeitung der Feldkulturen abhingig.
Wanderverhalten

Typ Teilzieher, Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet hauptsachlich Mittelmeerraum

Abzug Mitte September bis Mitte Oktober
Ankunft Ende Januar bis Mitte Marz, spatestens Anfang Mai
Info In wintermilden Gegenden in kalter Jahreszeit in Trupps von wenigen dutzend bis

mehreren hundert Végeln auf Nahrungssuche

Nahrung

Im Winter vegetarisch: Getreidekdrner, Samen von Wildkrautern, zarte Blatter und Keimlinge. Ab Mitte April zuneh-
mend Insekten, Spinnen, Regenwiirmer und kleine Schnecken.

Fortpflanzung

Typ Bodenbriter

Balz Februar bis April Brutzeit April bis Mai, Zweitbrut ab Juni

Brutdauer 12-13 Tage Bruten/Jahr | h&ufig 2, manchmal 3

Info Einzelbriter; iberwiegend saisonal monogam. Gerne im Ackerland, auf extensiv genutzten Wei-
den, auf Bergwiesen und Hangwiesen mit nicht zu starker Neigung. Nest in Bodenmulde mit 7cm
Tiefe in Vegetation von 15-25cm Hohe. Haufig Gefahr durch Ausmahen des Nestes

4.2 Verbreitung

Europa: fast die gesamte Paldarktis. In Europa von Norwegen bis Italien einschlieflich Sizilien; weiter 6stlich bis in
den Stdosten der Turkei. IUCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 150.000 - 200.000. Trotz des groRen Verbreitungsgebiets ist
jedoch ein Bestandsriickgang zu verzeichnen.

Zukunftsaussichten: [ ] guinstig X ungiinstig bis unzureichend [] ungiinstig bis schlecht
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Es konnte das Vorkommen der Feldlerche mit zwei Revieren im Umfeld des Geltungsbereichs festgestellt werden. Ein

Revier wird vom Kulisseneffekt betroffen und ist somit von der aktuellen Planung betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergeb-
nis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein
Im Geltungsbereich werden keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten entnommen, geschadigt oder zerstort.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

VermeidungsmaRnahmen sind moglich.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

Die Ausweisung des Bebauungsplans fiihrt zu einer dauerhaften Degradierung des Lebensraums fiir die Feldlerche.

Aufgrund der ungiinstigen Zukunftsaussichten der Art kann sich die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammen-
hang weiter verschlechtern (vgl. Kap. 2.1.3.3 Faunistische Bewertungen)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewd&hr-
leistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein.

|:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Im Plangebiet selbst konnten keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen
die geplanten BaumaRBnahmen nicht direkt Ruhe- und Reproduktionsstdtten der Art und eine Verletzung /Tétung von
Individuen (z.B. durch Beschadigung von Gelegen) ist nicht moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |:| nein

Es verbleibt keine signifikant erhdhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |X| ja |:| nein

Baumalnahmen, die zu den Brutzeiten der Feldlerche durchgefiihrt werden, konnen ein Stérungsrisiko darstellen. Dies
gilt ebenso fiir starke Personen- und Fahrzeugbewegungen. Hierbei ist anzumerken, dass ein statistisch klarer Zusam-

menhang zwischen Storungsrisiko und Larm fir die Feldlerche nicht nachgewiesen werden konnte (BIERINGER ET. AL.
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2010). Die Feldlerche ist daflr bekannt, dass sie ihre Umwelt in erster Linie optisch wahrnimmt und zu verschiedenen
Landschaftselementen einen fiir Singvogel uniiblich groRen Abstand hélt (DAUNICHT 1998). Eine besonders hohe Emp-
findlichkeit gegen optische Stérungen, die auf den ausgedehnten Singflligen intensiv wahrgenommen werden, ist daher
nicht auszuschlieflen.

Die Feldlerche nutzt das Umfeld des Planungsraums regelmaRig als Ruhe- und Fortpflanzungsstatten. Im Planungs-
raum selbst konnten aktuell zwar keine Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art festgestellt werden. Durch das Her-
anriicken der Bebauung an bisher besiedelte Bereiche wird jedoch ein Revier hinsichtlich der Eignung als Bruthabitat
degradiert. Dies wird zu einem Verlust von einem Brutpaar der Feldlerche fiihren.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Herstellung von einjdhrigen Bluhstreifen mit einer MaRnahmenflache von 1.250 m? Blihstreifen im niheren

raumlichen Zusammenhang (max. 2 km Umkreis).
e Mindestbreite 8 m.
e Jahrlich ist eine Neueinsaat vor Beginn der Brutperiode (Aussaat bis zum 31. Marz).
e Kein Einsatz von Herbiziden, Insektiziden, Fungiziden.

e Monitoring der MaRnahmen (Bestandskontrolle Gber mind. 5 Jahre).

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollstindig vermieden? |X| ja |:| nein

Die vorgeschlagene MaRnahme flhrt zu einer Aufwertung der Habitatbedingungen im Umfeld. Hierdurch wird eine
erhebliche Stérung der Art vermieden.

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalBnhahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmafRnahmen
|X| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|X| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt
Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Feldsperling (Passer montanus)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)

(Rote Listen)
] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
X Europaische Vogelart zureichend
Y RL Deutschland EU: X [] [] []
.V RL Hessen Deutsch- = ] ] ]
. gef. RLregional Hessen: ] ] X ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Sperlinge (Passeridae). Weniger an den Menschen angepasst und deutlich scheuer als Haussperling. Im
Herbst und Winter Gruppenbildung, hdufig in Schwarmen mit Haussperling, Ammern und Finken. Intensivierung der
Landwirtschaft ist fir Vorkommen schadlich; dadurch gebietsweise deutliche Riickgange des Bestandes.
Lebensraum

Lichte Walder und Waldrander; halboffene, gehodlzreiche Landschaften sowie im Bereich menschlicher Siedlungen,
in geholzreichen Stadtlebensrdumen und strukturreichen Dorfern. Wichtig ist ganzjahrige Verfligbarkeit von Nahrung
und Brutplatzen.

Wanderverhalten

Typ Standvogel

Uberwinterungsgebiet | -
Abzug -
Ankunft -

Info Sehr brutortstreu. Auflésung der Schwarme ab Herbst

Nahrung

Hauptsachlich Samen von Grasern, Krautern und Getreide. Von Frihjahr bis Sommer auch Insekten. Gelegentlich
Knospen und Beeren.

Fortpflanzung

Typ Hohlenbriiter

Balz ab Mitte Marz Brutzeit April bis August

Brutdauer 11-14 Tage Bruten/Jahr | 1-3, meistens 2

Info Einzelbriiter, z.T. lockere Kolonien. Uberwiegend saisonal monogam. Briitet in Gehdlzen nahe

Siedlungen und Feldern; auch in Dérfern und Siedlungen. Nest in Baumhohlen, Nistkasten, Mau-
ern, Felsenlochern und unter Dachern. Auch im Unterbau von Horsten groRRer Greifvogel, Stor-
che und Reiher.

4.2 Verbreitung

Europa: In ganz Europa auller auf Island und in Mittel- und Nordskandinavien. IUCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verflgbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 150.000 - 200.000. Intensivierung der Landwirtschaft fuhrt
zunehmend zu Verlust an geeignetem Lebensraum.

Zukunftsaussichten: |:| glinstig |Z| ungunstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Es konnte das Vorkommen des Feldsperlings mit einem Revier im Geltungsbereich festgestellt werden. Durch die

Planungen wird der Revierraum betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Es kann eine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |X| ja |:| nein

e Die Rodung von Bdumen und Geholzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der Zeit vom 1.

Oktober bis 28./29. Februar zulassig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die Zustimmung der Unteren
Naturschutzbehdérde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung erforderlich.

e Neupflanzung von mind. 20 hochstimmigen Obstbdume im naheren rdumlichen Zusammenhang (max. 2 km

Umkreis). Neben Nutzgeholzen (Apfel, Kirsche, Birne, Zwetschge usw.) sind auch Arten wie die Walnuss sowie
Wildobstgehdlze (Mispel, Wildapfel, Wildbirne, Speierling) als typische Obstbdume anzusehen.

Die Anzahl der neu zu pflanzenden Bdume deckt die Erfordernisse fiir den Griinspecht ab.

e Als Ersatz flir die wegfallenden Ruhe- und Fortpflanzungsstatten des Feldsperlings sind drei geeignete Nistkasten
(z.B. Schwegler Nischenbriterhéhle 1N) vorzugsweise in einem bestehenden Streuobstbestand im ndheren
raumlichen Zusammenhang (max. 2 km Umkreis) anzubringen und regelméaRig zu pflegen.

Zur permanenten Sicherung der Lebensraumbedingungen sind Nisthilfen generell vorlaufend, d.h. vor Beginn
der Brutsaison anzubringen.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) X ja [] nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF) gewihrleistet

werden? ja nein
[T [

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunidchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen die geplan-
ten BaumaRnahmen Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art und eine Verletzung /T6tung von Individuen (z.B. durch
Beschadigung von Gelegen) ist moglich.

b) Sind Vermeidungs-MalRnahmen mdéglich? |X| ja |:| nein

e Die Rodung von Baumen und Geholzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der Zeit vom 1.

Oktober bis 28./29. Februar zulassig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die Zustimmung der Unteren

Naturschutzbehorde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung erforderlich.
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c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestért werden? |:| ja |X| nein
Mit erheblichen Stérungen ist aufgrund der Toleranz des Feldsperlings nicht zu rechnen. Zum einen passt sich die Art

rasch an neue Bedingungen an, zum anderen ist bereits jetzt ein Stérungspotential vorhanden und es kann infolgedes-
sen von schon bestehenden Gewdhnungseffekten ausgegangen werden.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalBnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestelit und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt
Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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4 Anhang (Prifbogen)

Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Girlitz (Serinus serinus)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe
(Rote Listen)

3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)

[] FFH-RL- Anh. IV - Art
X Europaische Vogelart

unbekannt

EU: =

ungiinstig-un-

zureichend

N RL Deutschland [ [
RL Hessen Deutsch- = ] ] ]
e ggf. RLregional Hessen: ] ] X ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Kleinste europaische Art der Finken (Fringillidae). Weit verbreiteter Vogel.

Lebensraum

Offene Landschaften in flachen Regionen oder Hanglagen mit von Krautflichen umgebenen Baumen und Biischen.
Aber auch Moore, Berglandschaften, Biische und Dickichte an Flissen und Bachen, die Randlagen verschiedenster
Waldgesellschaften und das Innere lichter Walder. Als Kulturfolger kleinrdumig und abwechslungsreich bewirtschaf-
tete Siedlungsraume.

Wanderverhalten

Typ Teilzieher, Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | West- und Siideuropa, Nordafrika sowie im Nahen Osten

Abzug Mitte September bis Mitte Oktober
Ankunft Anfang Mérz bis Mitte Mai
Info

Nahrung

Hauptsachlich Samen, Blattspitzen und Knospen. Besonders wahrend Jungenaufzucht auch Insekten.
Fortpflanzung

Typ Freibriter

Balz April bis Juli Brutzeit April bis Mai, Juni bis Juli

Brutdauer 12-14 Tage Bruten/Jahr | 2

Info Einzelbriter, saisonale Monogamie. Gesang vereinzelt bereits im Winter. Nest in Strauchern,
Baumen, Rankenpflanzen; bevorzugt Obstbdume und Zierkoniferen.

4.2 Verbreitung

Europa: Urspriinglich Mittelmeerraum und Siideuropa; seit 19. Und 20. Jahrhundert Ausbreitung lGber weite Teile
Europas. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 150.000 - 300.000

|Z| glnstig

_Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:|

Zukunftsaussichten: |:| ungunstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht

potentiell
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Das Vorkommen des Girlitzes wurde mit zwei Revieren auRerhalb des Geltungsbereichs festgestellt. Die Reviere wer-
den somit durch die aktuellen Planungen nicht betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéachst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein
Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Diese liegen jedoch nicht im
aktuellen Eingriffsbereich. Somit betreffen die geplanten BaumafRnahmen keine Ruhe- und Reproduktionsstatten der
Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch Beschidigung von Gelegen) ist nicht méglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Koénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein
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Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Manahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|:| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Grinspecht (Picus viridis)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

L] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
X Europaische Vogelart zureichend

. RL Deutschland EU: X ] ] L]
RL Hessen Deutsch- X ] ] ]
. gef. RLregional Hessen: ] X ] W

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Manchmal auch Grasspecht oder Erdspecht genannt; gehort zur Familie der Spechte (Picidae). Mit Schwesternart
Grauspecht einzige Vertreter der Gattung Picus in Mitteleuropa.

Lebensraum

Halboffene Landschaften mit ausgedehnten Althdlzern, vor allem Waldrander, Feldgehélze, Streuobstwiesen, Parks,
Haine und groBe Garten mit Altbaumbestand. Innerhalb ausgedehnter Waldgebiete nur in stark aufgelichteten Be-
reichen. Starke Praferenz fir Laubwalder.

Wanderverhalten

Typ Standvogel

Uberwinterungsgebiet | -
Abzug -
Ankunft -

Info -

Nahrung
Starke Spezialisierung auf bodenlebende Ameisen.
Fortpflanzung

Typ Hohlenbriter

Balz Marz bis April Brutzeit hauptsachlich Mai bis Juni

Brutdauer 14 15 Tage Bruten/lahr |1

Info Saisonale Monogamie. Nest in verlassenen Brut- und Uberwinterungshéhlen anderer Spechte o-
der eigener Nisthéhle

4.2 Verbreitung

Europa: In fast ganz Kontinentaleuropa verbreitet auller Irland, dem mittleren und nérdlichen Skandinavien und den
nordlichen und 6stlichen Teilen des europaischen Russlands. IUCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 5.000-8.000

Zukunftsaussichten: |Z| glinstig |:| ungunstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| potentiell
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Das Vorkommen des Griinspechts wurde im Geltungsbereich mit einem Revier festgestellt. Das Revier liegt im ge-
planten Eingriffsbereich und wird somit durch die aktuellen Planungen betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéachst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmalBnahmen moglich? |X| ja |:| nein

e Die Rodung von Bdaumen und Geholzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der Zeit vom 1.
Oktober bis 28./29. Februar zulassig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die Zustimmung der Unteren
Naturschutzbehdérde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung erforderlich.

e Neupflanzung von mind. 20 hochstimmigen Obstbdume im naheren rdumlichen Zusammenhang (max. 1 km
Umkreis). Neben Nutzgeholzen (Apfel, Kirsche, Birne, Zwetschge usw.) sind auch Arten wie die Walnuss sowie
Wildobstgehdlze (Mispel, Wildapfel, Wildbirne, Speierling) als typische Obstbdume anzusehen.

Die Anzahl der neu zu pflanzenden Bdume deckt die Erfordernisse fiir den Feldsperling ab.

e Als Ersatz fiir die wegfallenden Ruhe- und Fortpflanzungsstatten des Griinspechts sind drei geeignete Nistkdsten
(z.B. Schwegler Spechthéhle 1SH) vorzugsweise in einem bestehenden Streuobstbestand im naheren raumlichen
Zusammenhang (max. 2 km Umkreis) anzubringen und regelmaRig zu pflegen.

Zur permanenten Sicherung der Lebensraumbedingungen sind Nisthilfen generell vorlaufend, d.h. vor Beginn
der Brutsaison anzubringen

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen

(CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF) gewihrleistet

werden? ja nein
[T [

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen die geplan-
ten BaumaRnahmen Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art und eine Verletzung /Totung von Individuen (z.B. durch
Beschadigung von Gelegen) ist moglich.

b) Sind Vermeidungs-MalRnahmen mdéglich? |X| ja |:| nein

e Die Rodung von Baumen und Geholzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der Zeit vom 1.
Oktober bis 28./29. Februar zulassig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die Zustimmung der Unteren
Naturschutzbehorde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung erforderlich.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmafBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Mit erheblichen Stérungen ist aufgrund der Toleranz des Griinspechts nicht zu rechnen. Zum einen passt sich die Art

rasch an neue Bedingungen an, zum anderen ist bereits jetzt ein Stérungspotential vorhanden und es kann infolgedes-
sen von schon bestehenden Gewdhnungseffekten ausgegangen werden.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigti
worden:

|X| VermeidungsmaBnahmen
|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den 6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Haussperling (Passer domesticus)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)

(Rote Listen)
] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
X Europaische Vogelart zureichend
Y RL Deutschland EU: X
.V RL Hessen Deutsch- =
. gef. RLregional i-les.;;en: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Sperlinge (Passeridae). Typischer Kulturfolger und in seinem Vorkommen stark an den Menschen gebun-
den. Sehr gesellig. Ab Herbst in gemischten Trupps mit Feldsperling und teilweise anderen Arten. Nach deutlichen
Bestandsriickgangen in der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts in Vorwarnliste bedrohter Arten.

Lebensraum

Dorfer mit Landwirtschaft, Vorstadtbezirke, Stadtzentren mit groBen Parkanlagen, zoologische Garten, Vieh- oder
Geflliigelfarmen. Schlafplatzgesellschaften in dichten Hecken, Blischen und Bdumen; auch an oder in Gebauden.
Wanderverhalten

Typ Standvogel
Uberwinterungsgebiet | -
Abzug -
Ankunft -
Info Nach erster Brutansiedlung sehr ortstreu. Im Spatsommer Zusammenschluss zu
Schwarmen, bereits ab Herbst Rickkehr der Brutpaare zum Nistplatz
Nahrung

Samereien von kultivierten Getreidearten, Wildgrasern und -krautern. Von Frihjahr bis Sommer auch Insekten und
andere Wirbellose. Vor allem in der Stadt auch Nahrungsreste des Menschen.
Fortpflanzung

Typ Hohlen-/Nischenbriter
Balz ab Dezember Brutzeit Marz bis August, Friih- und Winterbruten
nachgewiesen
Brutdauer 11-12 Tage Bruten/Jahr | 2-4, meistens 3
Info Koloniebildung; dauerhaft monogam. Nest in alten Spechthéhlen, Gebdudehdhlen, unter Da-
chern, Felswanden oder Nistkdsten. Auch in Storchenhorsten, larmenden Industriehallen und
groBen Supermarkten. Nester aus verschiedenen Materialien wie Stroh, Gras und Plastikteilen.

4.2 Verbreitung

Europa: ganz Europa mit Ausnahme von Sardinien. IUCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verflgbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 165.000 — 293.000 geschatzt. Trotz des groRen Verbreitungs-
gebiets ist jedoch ein Bestandsriickgang zu verzeichnen.

Zukunftsaussichten: |:| glinstig |Z| ungtnstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Das Vorkommen des Haussperlings wurde mit vier Revieren aulRerhalb des Geltungsbereichs festgestellt. Die Reviere

werden somit durch die aktuellen Planungen nicht betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéachst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéitten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein
Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Diese liegen jedoch nicht im
aktuellen Eingriffsbereich. Somit betreffen die geplanten BaumaRnahmen keine Ruhe- und Reproduktionsstatten der
Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch Beschéddigung von Gelegen) ist nicht moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmafBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.
Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRBnahmen vollstédndig vermieden? |:| ja |:| nein
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Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Manahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|:| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Allee o e Ancgabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Stieglitz (Carduelis carduelis)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

L] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
X Europaische Vogelart zureichend

o RL Deutschland EU: X ] L] ]
WV RL Hessen Deutsch- X ] ] ]
. gef. RLregional Hessen: ] ] X ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Finken (Fringillidae). In Deutschland eher selten, wird aber von Norden nach Stiden zu immer haufiger.
Wenig territorial. AuRerhalb der Brutzeit in kleinen Gruppen, aber auch in Schlafgemeinschaften mit bis zu 40 Exemp-
laren, die im Winter mit Schwarmen von Bluthanfling, Girlitz und Griinling vermischt sein kénnen.

Lebensraum

Halboffene strukturreiche Landschaften mit abwechslungsreichen Strukturen; besonders haufig im Bereich von Sied-
lungen an Ortsrandern, aber auch in Kleingarten oder Parks. Feld- und Ufergehdlze, Obstbaumgarten, lockere Baum-
bestinde oder Baum- und Gebuschgruppen bis zu lichten Waldern, Hochstaudenflure, Brachen und Ruderalstan-
dorte.

Wanderverhalten

Typ Teilzieher, Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | Westeuropa

Abzug Oktober bis November
Ankunft Anfang Marz bis Mitte Mai
Info Im Herbst und Winter vor allem in offenen Landschaften mit stehengebliebenen Stau-

den, wie StraRenrdnder oder Ruderalflachen

Nahrung
Halbreife und reife Sdmereien von Stauden, Wiesenpflanzen und Baumen.
Fortpflanzung

Typ Freibriter

Balz (Mérz)April bis Mai Brutzeit April bis August

Brutdauer 11 13 Tage Bruten/Jahr | 2-3

Info Bildung von Brutgruppen; saisonale Monogamie. Nest auf dullersten Zweigen von Laubbaumen
oder in hohen Biischen, stets gedeckt

4.2 Verbreitung

Europa: Westeuropa bis Sibirien. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: 12 — 29 Mio. Brutpaare in Europa

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 30.000 - 38.000

Zukunftsaussichten: [ ] guinstig X ungiinstig bis unzureichend [] ungiinstig bis schlecht

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| potentiell
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Das Vorkommen des Stieglitzes wurde im Geltungsbereich mit zwei Revieren festgestellt. Die Reviere liegen im ge-
planten Eingriffsbereich und werden somit durch die aktuelle Planung betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéachst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Die Rodung von Bdaumen und Geholzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der Zeit vom 1.

Oktober bis 28./29. Februar zulassig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die Zustimmung der Unteren
Naturschutzbehdérde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung erforderlich.

e Ersatzpflanzungen von Bdumen und Geholzen (Feldgehdlz) aus heimischen, standortgerechten Arten auf einer
Lange von mind. 40 m und mind. 8 m Breite.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-Manahmen

(CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaRRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen die geplan-
ten BaumaRnahmen Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch
Beschadigung von Gelegen) ist moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Die Rodung von Bdumen und Geholzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der Zeit vom 1.

Oktober bis 28./29. Februar zuldssig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die Zustimmung der Unteren
Naturschutzbehoérde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung erforderlich.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs-oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Koénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen. Zum einen passt sich die Art rasch an neue Bedingungen an, zum ande-
ren ist bereits jetzt ein Stérungspotential vorhanden und es kann infolgedessen von schon bestehenden Gewéhnungs-
effekten ausgegangen werden.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.
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b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Storung durch MaBnahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mainahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmaRnahmen
|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den o6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Turmfalke (Falco tinnunculus)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe
(Rote Listen)

3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)

[] FFH-RL- Anh. IV - Art
X Europaische Vogelart

unbekannt

ungiinstig-un-

zureichend

. RL Deutschland EU: X ]
RL Hessen Deutsch- =

. gef. RLregional

X OO
[
O

Hessen: []

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Haufigster Vertreter der Greifvogel aus der Familie der Falkenartigen (Falconidae) in Mitteleuropa. Haufig im Sied-
lungsraum anzutreffen oder beim Rittelflug Gber Offenland zu beobachten.

Lebensraum

Halboffene und offene Landschaften aller Art mit Nistplatzangebot durch Feldgehdlze, Biume oder angrenzende
Waldrander. Auch im Siedlungsbereich und gebietsweise in Felswanden, Steinbriichen oder Wanden von Sand- und
Kiesgruben. Meidet dichte, geschlossene Waldgebiete sowie weite, vollig baumlose Flachen.

Wanderverhalten

Typ Standvogel und Teilzieher, Mittel- und Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | Siideuropa

Abzug Ab September

Ankunft Februar bis Anfang April

Info Nur einzelne abziehende Individuen und teils liberwinternde Tiere aus dem Norden
Nahrung

Im Offenland Giberwiegend Kleinsduger wie Wiithimause und Echte Mause, in Stadten vermehrt Singvogel. AuRerdem
Eidechsen; mitunter auch Regenwirmer und Insekten.
Fortpflanzung

Typ Gebaude-, Baum- Felsen- und Halbhdhlenbriter

Balz Marz bis Mai Brutzeit Marz bis Juni

Brutdauer 27-32 Tage Bruten/lahr | 1

Info Saisonale Monogamie. Nest in Baumen, Gehdlzen, Felswanden, hohen Gebauden oder Nistkas-
ten oder als Nachnutzer alter Nester. Teilweise Bildung ,lockerer Kolonien“

4.2 Verbreitung

Europa: Fast gesamte Paldarktis. Nominatform von 68° N in Skandinavien und 61° N in Russland bis zum Mittelmeer
und den Britischen Inseln. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 3.500 - 6.000

|X| glnstig

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:|

Zukunftsaussichten: [ ] ungiinstig bis unzureichend [] ungiinstig bis schlecht

potentiell
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Das Vorkommen des Turmfalken wurde im Geltungsbereich mit einem Revier festgestellt. Das Revier liegt im geplan-
ten Eingriffsbereich und wird somit durch die aktuelle Planung betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Verbot den vorhandenen Nistkasten wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.) umzusetzen.

e Umsetzen des vorhandenen Nistkastens im ndaheren raumlichen Zusammenhang (max. 2 km Umkreis). Dieser ist
regelmaRig zu pflegen

e Anbringung eines weiteren geeigneten Nistkastens (z.B. Schwegler Turmfalkennisthéhle Nr. 28) im ndheren Um-
feld und dieser ist regelmaRig zu pflegen.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen

(CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF) gewihrleistet

werden? ja nein
[T [

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen die geplan-
ten BaumaBnahmen Ruhe- und Reproduktionsstétten der Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch
Beschadigung von Gelegen) ist moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |Z| ja |:| nein

e Verbot den vorhandenen Nistkasten wahrend der Brutzeit (1. Méarz - 30. Sept.) umzusetzen

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Erhebliche Beeintrachtigungen durch die Beschneidung des Lebensraums sind nicht zu erwarten. Im GrofSraum um das
Vorhaben kommt ausreichend gleichartiger Lebensraum vor, zumal Turmfalken sich bis zu 5 km zur Nahrungsaufnahme
vom Horst entfernen. Die ReviergroRen von Turmfalken schwanken je nach Nahrungsangebot zwischen 0,9 und 3,1 km?
(BEICHLE 1980). Der durch die mogliche Bebauung anzusetzende Lebensraumverlust betrdgt rund 2,5 ha. Durch das
Vorhaben ist also ein maximaler Lebensraumverlust von 0,8 — 2,7 % der Gesamtlebensraumflache auszusetzen, der noch
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als unerheblich einzustufen ist. Es ist zusatzlich davon auszugehen, dass die lokale Population dieser Art groRraumig
abzugrenzen ist, wodurch ebenfalls nicht von einer Verminderung der Uberlebenschancen, des Bruterfolgs oder der
Reproduktionsfahigkeit der lokalen Populationen auszugehen ist. Gleiches gilt fiir anlagen- und betriebsbedingte Sto-

rungen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Storung durch Manahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

X
L]
L]

[]

7. Zusammenfassung
Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestelit und beriicksichtigt|

worden:

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

Vermeidungsmanahmen
CEF-MaRBnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den o6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

X
[
]

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

X FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-

] Européische Vogelart zureichend

WV RL Deutschland EU: ] ] X ]
3. RL Hessen Deutsch- ] ] X ]
. gef. RLregional Hessen: ] ] X ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Nach dem GrofRen Mausohr zweitgrofSte einheimische Fledermausart. Durch die GréRe leicht von Nyctalus leisleri zu
unterscheiden. Im Flug zeichnen im Vergleich zu GroRem Mausohr und Breitfligelfledermaus schmalere Fligel.
Nahrung

Vor allem Dipteren, Wanzen, Kécherfliegen, Kafer und Schmetterlinge in sehr schnellem, geradlinigem Flug mit ra-
santen Sturzfligen, oft in 10-50 m, teilweise mehreren hundert Metern Hohe. Im Herbst und Winter (bei warmer
Witterung) Jagdfliige haufig auch tagsuber.

Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat freier Luftraum Gber Kronendach von Waldern, abgeméahten Flachen, Gewassern oder in
Parks. Auch in Entfernungen von tber 10 km, meist im Umkreis von 6 km zum Quartier.

Sommerquartier Baumhohlen, bevorzugt alte Spechthohlen; vereinzelt auch Fledermauskdsten oder Ge-
bdude. Mannchenkolonien umfassen bis zu 20 Tiere

Wochenstube Baumhohlen, bevorzugt alte Spechthéhlen; auch Fledermauskasten, Gebaude. 20-60 Tiere
Winterquartier meist Baumhohlen. 100-200, maximal 420 Tiere. An Geb&duden bis zu 500 Tiere.
Info Haufig Wechsel der Baumquartiere, insbesondere Wochenstuben. In Quartieren manch-

mal vergesellschaftet mit Wasser- und Rauhhautfledermaus

Jahresrhythmus
Wochenstubenzeit Anfang Juni bis Ende August
Ankunft Sommerquartiere Mitte Marz bis Mitte April
Abzug Sommerquartiere Anfang September bis Spatherbst
Wanderung nicht selten 1000 km nach Sid-/ stidliches Mitteleuropa
Info Wanderung teils tagstiber, zus. mit Schwalben

4.2 Verbreitung

Europa: Grolteil Europas. In Deutschland. bundesweit, allerdings in Stiddeutschland vor allem Sommerquartiere von
Mannchen sowie Winterquartiere; Reproduktionsschwerpunkt der Art in Nordostdeutschland. IUCN: Least Concern
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: EIONET schatzt die Zukunftsaussichten der Art im aktuellen
Assessment als unginstig (unfavourable) ein (http://biodiversity.eionet.europa.eu /article17)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Das BfN schatzt die Zukunftsaussichten der Art im Na-
tionalen Bericht 2013 als ungtinstig bis unzureichend ein (http://www.bfn.de/0316_bericht2007.html)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Trotz zahlreicher Fundpunkte darf die Population in Hessen nicht iberschatzt
werden. Da Hessen auRerhalb des eigentlichen Reproduktionsgebietes liegt, ist auch weiterhin nur ausnahmsweise
mit weiteren Wochenstubenquartieren zu rechnen (Hessen Forst, DIETzZ & SIMON 2006a)

Zukunftsaussichten ungiinstig bis unzureichend (FFH-Richtlinie 2013)
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Im Planungsraum konnte das Vorkommen des Groflen Abendseglers festgestellt werden. Die Art wurde nur durch

Einzelkontakte nachgewiesen. Quartiere wurden nicht festgestellt, sind aufgrund der Habitatbedingungen auszu-
schlieRen (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein
Es konnen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaRRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein

Im Plangebiet konnen keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art auftreten. Somit kénnen die geplanten Bau-
mafRnahmen keine Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art betreffen. Eine Verletzung /T6tung von Individuen (z.B.
durch Beschadigung von Quartieren) ist nicht moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Die flr die Bebauung beanspruchten Bereiche werden nur vereinzelt genutzt. Veranderungen werden nur unerhebliche
Stoérungen der Tiere im Jagdverhalten bedingen. Diese werden vernachlassigbare und voriibergehende Wirkungen ha-
ben. Erhebliche Storungen sind diesbeziiglich nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
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c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestelit und beriicksichtigt|
worden:

|:| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!

66



AF — BP ,Engelsberg Nordwest”; Butzbach, Stadtteil Nieder-Weisel 4 Anhang (Prifbogen)

Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)

(Rote Listen)
= FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
] Europaische Vogelart zureichend
.D RL Deutschland EU: X [] [] []
.2 RL Hessen Deutsch- ] ] = ]
. gef. RLregional Hessen: ] ] X ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

MittelgroRe einheimische Fledermausart. Vom GrofRen Abendsegler ist er neben der geringeren GrofRe auch durch
die zweifarbigen Haare (Basis schwarzbraun, Spitzen rot- bzw. gelbbraun) zu unterscheiden.

Nahrung

GroRtenteils Nachtfalter, aber auch Dipteren, Kocherfliegen und Kéafer. Sehr schneller, meist geradliniger Flug. Im
Spatherbst Jagd auch am spaten Nachmittag.

Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat Walder und Offenland, dabei dicht Gber oder unter Baumkronen oder entlang von Wald-
wegen und Schneisen; auch tiber Gewassern und um StraRenlampen. Jagdgebiete in Ent-
fernungen bis zu 17 km zum Quartier; rascher Wechsel der Jagdgebiete

Sommerquartier natlirliche Baumhohlen oder -spalten, zum Teil in groBer Hohe; seltener an Gebauden.
Mannchenkolonien von bis zu 12 Tieren moglich

Wochenstube meist natlirliche Baumhohlen oder -spalten. 20-50 Tiere
Winterquartier in Baumhohlen und an Gebduden
Info Wechsel der Einzelquartiere und Wochenstuben zwischen bis zu 50 Quartieren. In Quar-

tieren manchmal vergesellschaftet mit diversen anderen Baumfledermausen

Jahresrhythmus

Wochenstubenzeit Anfang Juni bis Ende August

Ankunft Sommerquartiere Mitte bis Ende Marz

Abzug Sommerquartiere Anfang September bis Ende Oktober

Wanderung oft 400 — 1100 km in Sidwest-Nordost-Richtung

Info Mannchen verbleiben teilweise in Durchzugs- und Wintergebieten
4.2 Verbreitung und Zukunftsaussichten

Europa: Weite Teile Mittel- und Siideuropas, England und Irland; vereinzelt in Skandinavien. Ostlich bis nach Asien
verbreitet. Fr Deutschland aus den meisten Bundeslandern Wochenstuben-Nachweise. IUCN: Least Concern
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Die Zukunftsaussichten der Art werden im aktuellen Assess-
ment nicht bewertet (http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten unglinstig bis unzureichend (FFH-
Richtlinie 2013)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): aktuell erstellte Verbreitungskarte umfasst 22 Wochenstuben- und acht Repro-
duktionsorte fiir Hessen mit deutlichem Schwerpunkt in Mittel- und Stidhessen (Taunus, Rhein-Main-Tiefland, Lahn-
tal). Winterquartiere bisher in Hessen nicht nachgewiesen (Hessen Forst, DIETZ & SIMON 2006a)

Zukunftsaussichten ungiinstig bis unzureichend (FFH-Richtlinie 2013)
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Im Geltungsbereich konnte das Vorkommen des Kleinen Abendseglers festgestellt werden. Die Art wurde nur durch

Einzelnachweisen festgestellt. Quartiere wurden nicht festgestellt, sind jedoch aufgrund der Habitatanspriiche nicht
auszuschlieBen (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |Z| ja |:| nein
e Die Rodung von Baumen und Gehdlzen ist gemal § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der Zeit vom 1.

Oktober bis 28./29. Februar zuldssig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die Zustimmung der Unteren
Naturschutzbehdérde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung erforderlich.

o Gebdude und Gebdudeteile, die fiir den Abbruch vorgesehen sind, sind bis zum 1. Marz auf potenzielle Einflug-
moglichkeiten fiir Fledermause zu kontrollieren und fachgerecht zu verschlieRen.

e Im Zeitraum vom 1. Marz bis 30. Oktober sind Gebdude unmittelbar vor Durchfiihrung der Abbrucharbeiten auf
Quartiere von Fledermausen durch einen Fachgutachter zu untersuchen. Bei Besatz sind in Abstimmung mit
der Unteren Naturschutzbehérde MalRnahmen zu er-greifen, um ein Eintreten der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande gemal § 44 BNatschG auszuschlieRen.

e Potentiell wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sind durch das Anbringen von 3 geeigneten Nistkasten
(z.B. 1 x Schwegler Fledermaushohle 1FD, 1 x Fledermaus-Universal-Sommerquartier 2FTH, 1 x Schwegler Fle-
dermaus-Fassadenquartier 1FQ). Die Kasten sind an einer unbeleuchteten Stelle in mind. 5 m Hohe tiber dem
Erdboden oder vorspringenden Gebdudeteilen zu montieren. Die Fledermaushéhlen, welche an Baumen ange-
bracht werden sind so hoch wie moglich anzubringen und diese sind regelmaRig zu reinigen. Ein freier Anflug

muss gewahrleistet sein.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestadtten" tritt ein.

|:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaBRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Durch zukiinftig mogliche Eingriffe, beispielsweise Umbauarbeiten besteht ein erhdéhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe-
und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Tétung oder Verletzung von Individuen. Eine Verletzung /T6-
tung von Individuen (z.B. durch Beschadigung von Quartieren) ist moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein
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e Die Rodung von Baumen und Gehdlzen ist gemall § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der Zeit vom 1.
Oktober bis 28./29. Februar zuldssig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die Zustimmung der Unteren
Naturschutzbehorde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung erforderlich.

e Gebdude und Gebaudeteile, die fiir den Abbruch vorgesehen sind, sind bis zum 1. Marz auf potenzielle Einflug-
moglichkeiten fiir Fledermause zu kontrollieren und fachgerecht zu verschlieRen.

e Im Zeitraum vom 1. Marz bis 30. Oktober sind Gebdude unmittelbar vor Durchfiihrung der Abbrucharbeiten auf
Quartiere von Fledermausen durch einen Fachgutachter zu untersuchen. Bei Besatz sind in Abstimmung mit
der Unteren Naturschutzbehérde MalRnahmen zu er-greifen, um ein Eintreten der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande gemal § 44 BNatschG auszuschlieRen.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestért werden? |:| ja |X| nein

Die fur die Bebauung beanspruchten Bereiche werden vereinzelt genutzt. Es werden nur unerhebliche und voriiberge-
hende Stérungen der Tiere im Jagdverhalten erwartet. Diese werden vernachlassigbare Wirkungen haben.

b) Sind Vermeidungs-Manahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestelit und beriicksichtigt
worden:

|X| VermeidungsmaBnahmen

|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den o6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt
Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL
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|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Allee o e Ancgabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

X FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-

] Européische Vogelart zureichend

o RL Deutschland EU: ] ] X ]
2. RL Hessen Deutsch- ] ] X ]
. gef. RLregional Hessen: X ] ] ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Typische Waldfledermaus. Kann in Deutschland mit den beiden etwas kleineren Zwergfledermausarten (Pipistrellus
pipistrellus, Pipistrellus pygmaeus) verwechselt werden. Sie ist jedoch in der Regel auffallig gréRer und schwerer.
Nahrung

Hauptsachlich Zuckmiicken; auch Kécherfliegen, Netzflligler oder kleine Kaferarten. Jagdflug schnell und geradlinig.
Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat In und am Rand von Waldern in 3-20 m Héhe. Auch entlang und (iber Gewéssern, dann
niedriger. Im Herbst auch im Siedlungsbereich. Bis zu 6,5 km vom Quartier entferntes und
bis Giber 20 km? groRes Jagdgebiet

Sommerquartier Rindenspalten und Baumhdahlen, auch in Dehnungsfugen von Briicken und Felsspalten

Wochenstube Rindenspalten und Baumhohlen, aber auch Holzverkleidungen von Scheunen, Hausern und
Holzkirchen. Meist 20, bis zu 200 Tiere

Winterquartier Z.B. Felsspalten, Mauerrisse, Baumhohlen und Holzstapel

Info In Quartieren haufig vergesellschaftet mit Brandt-, Teich- und Zwergfledermaus

Jahresrhythmus

Wochenstubenzeit Ab Anfang Mai bis Ende Juli

Ankunft Sommerquartiere Marz bis April

Abzug Sommerquartiere August Weibchen, bis Oktober Mannchen

Wanderung Hauptsachlich Weitstrecken-Wanderungen in Richtung Stidwesten Europas

Info Zugleistung: 29-48 km pro Nacht, vereinzelt bis 80 km

4.2 Verbreitung und Zukunftsaussichten

Europa: Schwerpunkt in Mittel- und Osteuropa. Nachweise von Nordspanien bis Stidschweden, dem Baltikum und
Griechenland. Im Osten Uber Kleinasien und die Kaukasusregion. In Deutschland in allen Bundeslandern nachgewie-
sen, Wochenstuben aber nur aus Norddeutschland bekannt. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Zukunftsaussichten ungilinstig bis unzureichend

(https://bd.eionet.europa.eu/article17/reports2012/species/progress/?period=3&group=Mammals&conclusion=future+pros-
pects)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten unglinstig bis unzureichend (FFH-
Richtlinie 2013)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Vor allem Tiere, die in den Spatsommermonaten einwandern, ein Zwischen-
quartier beziehen und sich vermutlich paaren. Wochenstuben 135 (Hessen Forst, DIETZ & SIMON 2006a)
Zukunftsaussichten unbekannt (FFH-Richtlinie 2013)

Vorhabensbezogene Angaben
5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
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|X| nachgewiesen |:| potentiell

Im Geltungsbereich konnte das Vorkommen der Rauhautfledermaus festgestellt werden. Die Art wurde nur durch
Einzelnachweisen festgestellt. Quartiere wurden nicht festgestellt, sind jedoch aufgrund der Habitatanspriiche nicht
auszuschlieBen (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |Z| ja |:| nein
e Die Rodung von Baumen und Gehdlzen ist gemal § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der Zeit vom 1.

Oktober bis 28./29. Februar zuldssig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die Zustimmung der Unteren
Naturschutzbehdérde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung erforderlich.

o Gebdude und Gebdudeteile, die fiir den Abbruch vorgesehen sind, sind bis zum 1. Marz auf potenzielle Einflug-
moglichkeiten fiir Fledermause zu kontrollieren und fachgerecht zu verschlieRen.

e Im Zeitraum vom 1. Marz bis 30. Oktober sind Gebdude unmittelbar vor Durchfiihrung der Abbrucharbeiten auf
Quartiere von Fledermausen durch einen Fachgutachter zu untersuchen. Bei Besatz sind in Abstimmung mit
der Unteren Naturschutzbehérde MalRnahmen zu er-greifen, um ein Eintreten der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande gemalk § 44 BNatschG auszuschlieRen.

e Potentiell wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sind durch das Anbringen von 3 geeigneten Nistkasten
(z.B. 1 x Schwegler Fledermaushohle 1FD, 1 x Fledermaus-Universal-Sommerquartier 2FTH, 1 x Schwegler Fle-
dermaus-Fassadenquartier 1FQ). Die Kasten sind an einer unbeleuchteten Stelle in mind. 5 m Héhe Gber dem
Erdboden oder vorspringenden Gebaudeteilen zu montieren. Die Fledermaushéhlen, welche an Baumen ange-
bracht werden sind so hoch wie méglich anzubringen und diese sind regelméaRig zu reinigen. Ein freier Anflug

muss gewahrleistet sein.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten" tritt ein.

|:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaRRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Durch zukiinftig mogliche Eingriffe, beispielsweise Umbauarbeiten besteht ein erhéhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe-
und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Tétung oder Verletzung von Individuen. Eine Verletzung /T6-
tung von Individuen (z.B. durch Beschadigung von Quartieren) ist moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein
e Die Rodung von Baumen und Gehdlzen ist gemall § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der Zeit vom 1.

Oktober bis 28./29. Februar zuldssig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die Zustimmung der Unteren
Naturschutzbehorde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung erforderlich.
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o Gebadude und Gebdudeteile, die fiir den Abbruch vorgesehen sind, sind bis zum 1. Marz auf potenzielle Einflug-
moglichkeiten fiir Fledermause zu kontrollieren und fachgerecht zu verschlieRen.

e Im Zeitraum vom 1. Marz bis 30. Oktober sind Gebdude unmittelbar vor Durchfiihrung der Abbrucharbeiten auf
Quartiere von Fledermdusen durch einen Fachgutachter zu untersuchen. Bei Besatz sind in Abstimmung mit
der Unteren Naturschutzbehérde MalRnahmen zu er-greifen, um ein Eintreten der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestdnde gemaR § 44 BNatschG auszuschlieBen.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Die fur die Bebauung beanspruchten Bereiche werden vereinzelt genutzt. Es werden nur unerhebliche und voriiberge-
hende Stérungen der Tiere im Jagdverhalten erwartet. Diese werden vernachlassigbare Wirkungen haben.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt
worden:

|X| VermeidungsmaBnahmen
|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den 6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!

73



4 Anhang (Prifbogen) AF — BP ,Engelsberg Nordwest”; Butzbach, Stadtteil Nieder-Weisel

Allee o e Ancgabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

X FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
] Europdische Vogelart zureichend
K RL Deutschland EU: ]

3. RL Hessen Deutsch- ]

. gef. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Eine der kleinsten einheimischen Fledermé&use. Von der neu entdeckten Schwesterart, der Miickenfledermaus (Pi-
pistrellus pygmaeus), unterscheidet sie sich neben kleinen morphologischen Unterschieden (z.B. Penisfarbe), vor al-
lem durch die mittlere Ruffrequenz von 45 kHz (Miickenfledermaus: 55 kHz).

Nahrung

Generalist; vorwiegend kleine Insekten wie Micken oder Kleinschmetterlinge. Beutefang im wendigen, kurvenrei-
chen Flug. Oft Patrouille linearer Strukturen. Haufig an StralRenlaternen zu finden.

Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat Siedlungsbereich, Waldréander, Hecken und andere Grenzstrukturen. Jagd auch lber Ge-
wassern

Sommerquartier Verschiedene Spaltenrdume in Geb&duden; auch Felsspalten und hinter Baumrinde

Wochenstube Verschiedene Spaltenraume in Gebdauden. Meist 50-100, selten 250 Tiere
Winterquartier Mehrere hundert in Felsspalten, unterirdischen Hohlen und (auch vereinzelt) in Gebduden;
bis zu 50000 in Schloss- und Burgkellern in Massenquartieren moglich
Info Wochenstubenkolonien wechseln durchschnittlich alle 12 Tage ihr Quartier
Jahresrhythmus

Wochenstubenzeit Anfang Juni bis Ende August

Ankunft Sommerquartiere Ab Anfang Mérz

Abzug Sommerquartiere Oktober bis November

Wanderung SQ liegen im Radius von bis zu 40 km um das Winterquartier

Info Schwarmen an groRen Winterquartieren von Mai bis September, v.a. August.
RegelmaRig Invasion in leerstehende Gebdude oder Wohnungen hauptsachlich
durch Jungtiere auf dem Weg zum Winterquartier

4.2 Verbreitung und Zukunftsaussichten

Europa: Ganz Europa mit Ausnahme weiter Teile Skandinaviens. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: EIONET schatzt die Zukunftsaussichten der Art im aktuellen
Assessment als glnstig (favourable) ein (http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten giinstig (FFH-Richtlinie 2013)
Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Haufigste Fledermausart Hessens. Bestand Landkreis Marburg-Biedenkopf
knapp 120.000 adulte Tiere. Einzige Fledermausart, bei der momentan keine flachige Gefahrdung anzunehmen ist
(Hessen Forst, DIETZ & SIMON 2006a)

Zukunftsaussichten giinstig (FFH-Richtlinie 2013)

Vorhabensbezogene Angaben
5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
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|X| nachgewiesen |:| potentiell

Im Geltungsbereich konnte das Vorkommen der Zwergfledermaus festgestellt werden. Die Art wurde regelmaRig und
haufig festgestellt. Quartiere wurden nicht festgestellt, sind jedoch aufgrund der Habitatanspriiche nicht auszuschlie-
Ben (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |Z| ja |:| nein
e Die Rodung von Baumen und Gehdlzen ist gemal § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der Zeit vom 1.

Oktober bis 28./29. Februar zuldssig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die Zustimmung der Unteren
Naturschutzbehdérde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung erforderlich.

o Gebdude und Gebdudeteile, die fiir den Abbruch vorgesehen sind, sind bis zum 1. Marz auf potenzielle Einflug-
moglichkeiten fiir Fledermause zu kontrollieren und fachgerecht zu verschlieRen.

e Im Zeitraum vom 1. Marz bis 30. Oktober sind Gebdude unmittelbar vor Durchfiihrung der Abbrucharbeiten auf
Quartiere von Fledermausen durch einen Fachgutachter zu untersuchen. Bei Besatz sind in Abstimmung mit
der Unteren Naturschutzbehérde MalRnahmen zu er-greifen, um ein Eintreten der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande gemalk § 44 BNatschG auszuschlieRen.

e Potentiell wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sind durch das Anbringen von 3 geeigneten Nistkasten
(z.B. 1 x Schwegler Fledermaushohle 1FD, 1 x Fledermaus-Universal-Sommerquartier 2FTH, 1 x Schwegler Fle-
dermaus-Fassadenquartier 1FQ). Die Kasten sind an einer unbeleuchteten Stelle in mind. 5 m Héhe Gber dem
Erdboden oder vorspringenden Gebaudeteilen zu montieren. Die Fledermaushéhlen, welche an Baumen ange-
bracht werden sind so hoch wie méglich anzubringen und diese sind regelméaRig zu reinigen. Ein freier Anflug

muss gewahrleistet sein.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF)

gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten" tritt ein.

|:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaRRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Durch zukiinftig mogliche Eingriffe, beispielsweise Umbauarbeiten besteht ein erhdéhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe-
und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Tétung oder Verletzung von Individuen. Eine Verletzung /T6-
tung von Individuen (z.B. durch Beschadigung von Quartieren) ist moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein
e Die Rodung von Baumen und Gehdlzen ist gemall § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der Zeit vom 1.

Oktober bis 28./29. Februar zuldssig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die Zustimmung der Unteren
Naturschutzbehorde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung erforderlich.
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o Gebadude und Gebdudeteile, die fiir den Abbruch vorgesehen sind, sind bis zum 1. Marz auf potenzielle Einflug-
moglichkeiten fiir Fledermause zu kontrollieren und fachgerecht zu verschlieRen.

e Im Zeitraum vom 1. Marz bis 30. Oktober sind Gebdude unmittelbar vor Durchfiihrung der Abbrucharbeiten auf
Quartiere von Fledermdusen durch einen Fachgutachter zu untersuchen. Bei Besatz sind in Abstimmung mit
der Unteren Naturschutzbehérde MalRnahmen zu er-greifen, um ein Eintreten der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestdnde gemaR § 44 BNatschG auszuschlieBen.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Die fiir die Bebauung beanspruchten Bereiche werden regelmaRig und haufig genutzt. Es werden nur unerhebliche und
voriibergehende Stoérungen der Tiere im Jagdverhalten erwartet. Diese werden vernachlassigbare Wirkungen haben.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmaBnahmen
|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt
Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Biebertal, 12.03.2019

Dr. René Kristen (Dipl. Biol.)
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